Die soziale Revolution in Russland und der Widerspruch zwischen Stadt und Land
(Thesen)

,»Alle bisherigen Bewegungen waren Bewegungen von Minoritdten oder im Interesse von
Minoritdten. Die proletarische Bewegung ist die selbstdndige Bewegung der ungeheuren Mehrzahl
im Interesse der ungeheuren Mehrzahl. “

Kommunistisches Manifest

Auch heute noch stehen sich in der radikalen Linken 2 Positionen unverséhnlich gegentiber:
* die einen verteidigen die ,,Oktoberrevolution® als sozialistisch
* die anderen lehnen das ab.
Im Zuge meiner Vorbereitung auf den Trend-Kongress in Berlin habe ich mich erneut mit dieser
Frage beschiftigt und bin auf ein paar Punkte gestollen, die mir so klar noch nicht waren. Sie
hdngen zusammen mit dem beabsichtigten/behaupteten Biindnis zwischen Arbeitern und Bauern im
Kampf um den Sozialismus und dem Widerspruch zwischen Stadt und Land. Das Biindnis zwischen
Industriearbeitern und Bauern entstand im gemeinsamen Kampf gegen den Zarismus und fiir eine
sofortige Beendigung des Krieges. Dariiber hinausgehende gemeinsame Ziele gab es praktisch
nicht.
Im Verlaufe der Revolution in den Stddten eroberten die Bolschewiki die Mehrheit in den
wichtigsten Sowjets. Gestiitzt auf diese Mehrheit ergriffen sie im Handstreich die politische Macht
(,,Oktoberrevolution®). Die Verteidigung dieser Macht gegen die zaristische Konterrevolution setzte
allerdings den Fortbestand des Biindnisses zwischen Industrieproletariat und Bauernschaft voraus.
Dessen waren sich die Bolschewiki bewusst. Dieses Biindnis zwischen dem zahlenmaRig kleinen
Industrieproletariat und der groRen Masse der landlichen Bevolkerung trug jedoch nur solange und
in dem MalSe, wie die Bolschewiki der Bauernschaft Zugestandnisse machten und ihre eigentlichen
Ziele hinten an stellten (Umwandlung des groRRen Grundbesitzes in sozialistisch-industrielle
Landwirtschaft, nach und nach Kollektivierung). Zweimal machten die Bolschewiki ein solches
Zugestandnis, um ihre errungene Macht erhalten zu kénnen:
* gleich zu Beginn der Machtiibernahme durch das Dekret {iber Grund und Boden, wodurch
sie die Ergebnisse der spontanen Agrarrevolution im Verlauf des Jahres 1917 anerkannten.
(Diese Ergebnisse entsprachen viel eher dem Programm der linken Sozialrevolutionére als
dem der Bolschewiki.)
* durch die ,,Neue 6konomische Politik“ nach Beendigung des Biirgerkrieges. Die ,,NOP* war
wesentlich eine Antwort auf Bauernunruhen und -aufstiande gegen Ende des Biirgerkrieges.
Ohne die ,,NOP“ hitten diese Unruhen und Aufstinde der Macht der Bolschewiki ein Ende
gesetzt.
Wihrend der sogenannten ,,Industrialisierungsdebatte” Mitte der 1920iger Jahre verlangten die
,Rechten“ um Bucharin weitere Zugestdndnisse an die Bauern, um das Biindnis nicht zu gefdhrden.
In heftigen innerparteilichen Fraktionskdmpfen setzte sich schlieflich Stalin mit seiner an
Preobrashenski orientierten Position durch. Nach Abschluss der Industrialisierungsdebatte wurden
die letzten Reste innerparteilicher Demokratie beseitigt, in grofen Schauprozessen oppositionelle
Stromungen liquidiert. Die Entscheidung fiir Stalins Programm der Industrialisierung bedeutete
aber vor allem die gewaltsame Umwandlung von Bauern in Industriearbeiter und die gewaltsame
Umwandlung der bauerlichen Landwirtschaft in staatliche oder genossenschaftliche
Kollektivwirtschaften. Die Stalinsche Politik machte aus Subjekten der antizaristischen
Revolution bloRe Objekte ,sozialistischer Umgestaltung. Es entstand eine
Akkumulationsdiktatur mit dem Ziel der Industrialisierung, in der sich die bolschewistische Partei
einen gigantischen staatlichen Unterdriickungsapparat schuf, der iiber die wichtigsten
Produktionsmittel verfiigte und mit den Mitteln eines diktatorisch-zentralistischen Plans und Mitteln
einer kontrollierten Marktwirtschaft die gesellschaftlichen Reproduktion beherrschte. Der in der
sozialen russischen Revolution zum Eklat drangende Widerspruch zwischen Stadt und Land



in der russischen Gesellschaft wurde gelést nicht im - auf sozialen Ausgleich und soziale
Emanzipation orientierten - ,,Biindnis zwischen Industrieproletariat und Bauerschaft*,
sondern durch die vollstandige Unterwerfung der Bauern unter das Partei-Diktat von
Akkumulation und Industrialisierung.

Einige Details:

1. Noch 1913, also kurz vor Beginn des 1. Weltkrieges, machte das Industrieproletariat nur ca.
5% der Gesamtbevdlkerung aus. Rund 80% waren Bauern und Landarbeiter, davon 65%
Kleinbauern und Landarbeiter. Die Frage der sozialen Revolution auf dem Lande war
unbestritten eine zentrale Frage der russischen Revolution.

2. Nach der Revolution im Februar 1917, dem Sturz des Zaren wurde ein Provisorische
Regierung gebildet, die neben des Sowjets der Arbeiter und Soldaten bestand. Die
Provisorische Regierung unternahm jedoch keinerlei praktische MaRnahmen zur
Durchfiihrung einer Landreform, der Enteignung des Grogrundbesitzes.

3. Im Laufe von Friihjahr und Sommer nahm die lédndliche Bevdlkerung die Sache selbst in die
Hand. Es bildeten sich Bauernsowjets, Grundbesitz wurde enteignet, die Hauser der
Grundbesitzer zerstort und das Land durch die alten Bodenverteilungsgemeinden, ganz im
Sinne der alten Verhéltnisse auf dem Land (mir), an Bauern und Landarbeiter zur Nutzung
verteilt. (Kein Privateigentum!) Dabei entstanden viele kleine Bauernhdofe, die auller dem
Land tiber keinerlei Produktionsmittel verfiigten. Ca. 30% mussten Zugtiere, Pfliige etc. von
grolleren Bauern mieten. In groen Teilen war die Landwirtschaft
Subsistenzproduktion, die kaum Uberschiisse erwirtschaftete. Die Stidte konnen aber
nur leben und sich entwickeln, wenn die Landwirtschaft ein entsprechendes Mehrprodukt
erzeugt. (Ein Programm zur Auflosung der grofen Stadte — vergl. Engels ,,Zur
Wohnungsfrage® - wurde von keiner Partei vertreten.)

4. Diese Agrarrevolution entsprach dem Agrarprogramm der linken Sozialrevolutiondre. Die
Bolschewiki wollten eigentlich den Gro8grundbesitz verstaatlichen und in grollem Stile
bewirtschaften (Sozialistische Musterbetriebe). Noch im Friihjahr 1917 war das ein
wesentlicher Punkt ihres Agrarprogramms (Aprilkonferenz). Nachdem die Bolschewiki die
Macht ergriffen hatten, vollzogen sie jedoch einen Schwenk. Mit dem Dekret iiber Grund
und Boden erkannten sie die Ergebnisse der spontanen Agrarrevolution an. Das war die
Grundlage fiir ihr anfangliches Biindnis mit den linken Sozialrevolutiondren und Grundlage
fiir die Unterstiitzung durch groe Teile der 1dndlichen Bevoélkerung, ohne die die
Bolschewiki den Biirgerkrieg nicht hdtten gewinnen kénnen.

5. Dieses Biindnis zwischen Arbeitern und Bauern l6ste jedoch keinesfalls die Probleme der
sozialen Revolution in Russland. Im Gegenteil: Die Ergebnisse der spontanen
Agrarrevolution und deren nachtrdgliche Anerkennung durch die staatliche Macht
verschérften den Widerspruch zwischen Stadt und Land. Die entstandenen
Produktionsverhéltnisse auf dem Land waren nicht geeignet, eine Versorgung der Stidte
sicher zu stellen. Der sich verscharfende Widerspruch zwischen Stadt und Land bestimmte
die gesellschaftliche Entwicklung wahrend der 1920iger Jahre, bis die Bolschewiki unter
Stalins Fiihrung diesen Widerspruch durch Zwangskollektivierung ,,l6sten®.

6. Der Biirgerkrieg mit der weifen Reaktion war keineswegs die alleinige Ursache der
Unterversorgung der Stadte mit Lebensmitteln. Er verschérfte das Problem aber bis zur
Unertraglichkeit. (Riickkehr vieler Leute auf das Land, Lenin fragte, wo denn eigentlich das
Proletariat geblieben sei.) Das, was die Bolschewiki im Nachhinein als
,Kriegskommunimus“ bezeichneten, war auch (wesentlich?) ein Ergebnis der
Agrarrevolution und des sich verschédrfenden Widerspruchs zwischen Stadt und Land.

,» Der eigenartige 'Kriegskommunismus' bestand darin, dass wir faktisch von den Bauern
alle Uberschiisse, ja mitunter nicht nur die Uberschiisse, sondern auch einen Teil der fiir



die Bauern notwendigen Lebensmittel einzogen, um den Unterhalt der Armee und den
Unterhalt der Arbeiter zu decken. Wir nahmen sie groftenteils auf Kredit, gegen Papiergeld.
Anders hdtten wir in dem ruinierten kleinbduerlichen Land iiber Gutsbesitzer und
Kapitalisten nicht siegen kénnen. “ (Lenin, Ausgew. Werke Bd. 3, S. 680)

,GroRenteils“ wurde den Bauern ihr Produkt auch mit Gewalt weggenommen! Das
,Blindnis zwischen Arbeitern und Bauern®“ wurde auf eine harte Probe gestellt. Die Bauern
wollten nicht die Riickkehr der alten Verhéltnisse, aber sie wollten auch nicht von den
Bolschewiki gepliindert werden! Sie unterstiitzten die Bolschewiki gegen die WeilSen, aber
sie begannen sich gegen die Zwangsrequirierungen zu wehren, sobald der Biirgerkrieg mit
den Weillen sich dem Ende zuneigte.

7. Resultat dieser zwangsweisen Aneignung von Uberschiissen und notwendigen
Lebensmitteln, war nach Beendigung des Biirgerkrieges 1920 ein wachsender Widerstand
der Bauern bis hin zu Aufstdnden. Der grofite dieser Aufstande fand im Gouvernement
Tambow siidostlich von Moskau statt (1920-1922; Lenin soll diesen groen Aufstand als die
grolite Bedrohung fiir die Macht der Bolschewiki bezeichnet haben). Die Rebellenarmee
schwoll auf 20-50.000 Kéampfer an. Die Bolschewiki stellten schlieflich eine Armee von ca.
100.000 Soldaten, ausgeriistet mit Panzern und schwerer Artillerie, zusammen, um die
Aufstiandischen niederzuschlagen. Dabei wurde auch Giftgas eingesetzt. (In
Auseinandersetzungen iiber der Charakter der russischen Revolution, den Kritiken ,linker
Kommunisten®, spielt allenfalls der Kronstddter Aufstand eine Rolle, nicht jedoch die
blutige Unterdriickung der Bauern.)

8. Die Bauernrevolten, allen voran die ,,Antonov-Bewegung®“ in Tambow, machten jedoch trotz
ihrer blutigen Unterdriickung das Scheitern des ,,Kriegskommunismus“ deutlich. Die
Bolschewiki mussten erneut einlenken und den Bauern Zugestdndnisse machen. Dies
geschah durch die NOP, die den Kapitalismus auf dem Lande auf alle erdenkliche Weise
forderte (wieder Zulassung von Lohnarbeit, etc.), um die landwirtschaftliche Produktion zu
steigern und die Versorgung der Stddte zu verbessern.

9. Diese Politik fiihrte zur Starkung der Kulaken (Lohnarbeit anwendende Grofbauern) und
zur Entwicklung der Uberschussproduktion auf dem Lande. Doch schon 1923 trat ein neues
Problem auf, das als ,,Scherenproblem* bezeichnet wurde. Die Produktivitdtszuwéachse in
der verstaatlichten Industrie fiel hinter die Produktivitdatszuwachse der Landwirtschaft
zuriick. Wahrend die landwirtschaftlichen Produkte billiger wurden, verteuerten sich die
Produkte der Industrie (vergl. Ehrlich ,,Industrialisierungsdebatte®). Der Austausch zwischen
Stadt und Land funktionierte wieder nicht, diesmal, weil die stidtische Industrie die Bauern
nicht mit den benétigten Industrieprodukten beliefern konnten. Bauern verweigerten die
Belieferung der Stddte (Hortung landwirtschaftlicher Produkte).

Die politischen und theoretischen Auseinandersetzungen in Russland (zwischen Bolschewiki und
Menschewiki sowie linken und rechten Sozialrevolutiondren, die Auseinandersetzungen in der
bolschewistischen Partei selbst) konnen nur verstanden werden vor dem Hintergrund der
gesellschaftlichen Wirklichkeit, die durch Krieg und die beginnende soziale Revolution geschaffen
wurde. Die soziale Revolution war in sich widerspriichlich und schuf selbst Verhéltnisse, die diese
Widerspriiche weiter verscharften (Stadt/Land). Sofern die anstehenden praktischen Probleme, fiir
die es kein Rezept gab, an dem man sich hitte orientieren konnen, auf Zeit gelést wurden, geschah
dies durch MaRnahmen, die kaum etwas oder gar nichts mit einer kommunistischen Umwalzung zu
tun haben. Die russische Gesellschaft des frithen 20igsten Jahrhunderts war nicht in einem Zustand,
der eine kommunistische Umwalzung erforderlich und méglich gemacht hétte. Jede dogmatische
Kritik am Bolschewismus, als Verrat an Prinzipien, die man hétte bewahren und umsetzen miissen,
ist daneben. Es mussten praktische Antworten gegeben werden, die man in keinem Lehrbuch hitte
finden kénnen. Daraus folgert keine Rechtfertigung des bolschewistischen Pragmatismus der
Machteroberung und des Machterhaltes! Was sie taten war nicht alternativlos! Aber ein ,,wahrer®,
»echter etc. Kommunismus ware nicht die Alternative gewesen. Dafiir fehlten die entscheidenden



Voraussetzungen! Alle praktischen Malnahmen, die dazu dienen sollten, um iiber den Rahmen
einer demokratischen Revolution hinauszugehen, mussten das im Kampf gegen den Zarismus
entstandene Biindnis des kleinen Industrieproletariats mit der Masse der bauerlichen Bevolkerung
zerstoren. ,Kommunismus® war nur moglich im Kampf gegen die Mehrheit der Bevolkerung, durch
deren terroristische Unterdriickung und Zurichtung. Was auf der Basis des antizaristischen
Biindnisses moglich gewesen wire, das lasst sich vielleicht im Begriff einer ,,sozialen Demokratie
ausdriicken, die gekennzeichnet gewesen wére durch eine Réteverfassung (im Unterschied zum
normalen biirgerlich-demokratischen Parlamentarismus) und méglichst weitgehende soziale
Reformen.

Dariiber zu diskutieren ware miiig, wenn nicht auch heute noch auf der Welt Verhaltnisse
bestiinden, aus denen sich spontan Revolutionen entwickeln, die nicht durch voluntaristischen
Kraftakt und Terror gegen die Mehrheit der Bevolkerung in eine kommunistische Umwalzung
umgewandelt werden konnen. Das jedenfalls sollte eine der wichtigsten Lehren aus der
,,Oktoberrevolution® sein.

Robert Schlosser
Mirz 2011



Mir (Dorfgemeinschaft) - Wikipedia http://de.wikipedia.org/wiki/Mir (Dorfgemeinschaft)

Mir (Dorfgemeinschaft)

aus Wikipedia, der freien Enzyklopadie

Mir (russ. mup) oder Obschtschina (o6muHa) ist der Name flir die russische
Dorfgemeinschaft. Thr gehorten alle Bauern eines Dorfes an. Der von ihnen
genutzte Grund und Boden wurde periodisch unter ihnen umverteilt. Damit
unterschied sich der Mir grundsatzlich von landlichen Gebietskorperschaften
West- und Mitteleuropas.

Geschichte

Die Dorfgemeinschaft stammt aus altslawischer Zeit und wurde seit dem 10.
Jahrhundert in den Feudalisierungsprozess der russischen Gesellschaft
einbezogen. In diesem System war das Dorf dem Feudalherren kollektiv fur alle

Abgaben und Arbeitsleistungen (Fron) haftbar (11

Im Wesentlichen ging es bei dieser Feldgemeinschaft um die Verwaltung von
landwirtschaftlich genutzten Flachen. Jeder Bauer sollte so viel Land zur
Nutzung bekommen, dass er sich selbst erhalten und seinen Verpflichtungen
gegenuber Staat und Grundeigentimern nachkommen konnte. Das Ackerland
wurde entsprechend der Bodenqualitat und anderen Kriterien in Nutzflachen
aufgeteilt. Jeder Haushalt konnte entsprechend der Anzahl seiner erwachsenen
Mitglieder einen oder mehrere Landstreifen beanspruchen, wobei in
regelmalSigen Abstanden eine Neuverteilung erfolgte.

Mit der unter Zar Alexander II. 1861 durchgefiihrten Reform, welche die
Abschaffung der Leibeigenschaft beinhaltete, erhielt der Mir eine noch starkere
Bedeutung: nebst der Verwaltungsfunktion wurde er Eigentumer der an die
Bauern abgetretenen Landbauflachen, haftete aber im Gegenzug kollektiv fur die
finanziellen Leistungen gegenuber dem Staat. Auf diese Weise konnte das
Problem der staatlichen Ressourcengewinnung auf schlanke Weise gelost
werden, denn der Aufbau einer genugend grofSen Steuerverwaltung hatte den
zaristischen Staatsapparat im weitlaufigen Reich uberfordert.

Aus okonomischer Sicht stand der Mir einer rationellen Betriebsweise entgegen.
Die periodische Umverteilung schloss ein bauerliches Interesse, den Boden
durch Diungung, Melioration oder ahnlichen Mallinahmen zu verbessern,
weitgehend aus. Da die Bauern stets damit rechnen mussten, das von ihnen
verbesserte Land nach der nachsten Umverteilung wieder zu verlieren, scheuten
sie im Allgemeinen vor langfristigen Malinahmen zurick. Zusatzlich begunstigte
die standige Neueinteilung Bodenzersplitterung, was einer effizienten
Bewirtschaftung abtraglich ist. Denn es kam so zu extremen Gemengelagen, was
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die Aufrechterhaltung des Flurzwanges und der alten Dreifelderwirtschaft notig
machte.

Durch zahlreiche Konzessionen an die adeligen Grundbesitzer klafften Wortlaut
und Realitat der 1861 durchgefuhrten Reform weit auseinander: Den "frei"
gewordenen Bauern wurde einerseits nicht genugend Anbauflache fur die
eigene Bewirtschaftung zur Verfugung gestellt, andererseits lasteten den
Landwirten hohe Steuern und je nachdem auch Schuldzinsen an den Staat an.
Diese Tatsache, gepaart mit einer wachsenden Bauernbevolkerung bei
gleichbleibenden Anbauflachen, fuhrte zu einer tiefen Agrarkrise in der zweiten
Halfte des 19. Jahrhunderts.

Die Landgemeinde wurde durch die stolypinschen Reformen von 1906 erheblich
geschwacht, denn nun hatten die Bauern die Moglichkeit, aus ihr auszutreten
und das Land als Privateigentum zu bewirtschaften. Das fuhrte zu einer
Steigerung der Agrarproduktion, aber beschleunigte auch die soziale
Differenzierung auf dem Dorfe.

Eine Analoge zu den Kollektivwirtschaften (Kolchosen), die 1928/32 von der
sowjetischen Regierung eingefuhrt wurden, war die gemeinsame Abgabepflicht.
Der grofSe Unterschied bestand darin, dass der Kolchos Eigentumer der Ernte
war und aus dem Verkaufserlos (zu staatlich festgesetzten Preisen) die Bauern
fur ihre Arbeit entlohnte. Der im Mir lebende Bauer war Eigentumer des
Produktes seiner Arbeit und musste aus seiner Ernte bzw. deren Verkaufserlos
seinen Anteil an den Abgaben des Dorfes leisten.

Slawophile Denker sahen in der Existenz des dorflichen Mir den Beweis dafur,
dass das russische Volk angeblich nicht nach dem "burgerlichen"
Erwerbsstreben trachtet, sondern dafur auserlesen sei, die sozialen Probleme
der Menschheit zu 10sen. Aus diesem Grunde wurde der Mir auch haufig
idealisiert. Die Dorfgemeinschaft spielte auch in Diskussionen zwischen den
Volkstumlern und russischen Marxisten eine wichtige Rolle.

Einzelnachweise

1. Richard Lorenz: Sozialgeschichte der Sowjetunion 1: 1917-1945, Frankfurt
am Main 1976, S. 307
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Februarrevolution 1917

aus Wikipedia, der freien Enzyklopadie

Die Februarrevolution (russ. ®eBpanbckas peBomntonus / Transkription
Fewralskaja rewoljuzija) des Jahres 1917 beendete die Zarenherrschaft in
Russland. Der Name geht auf den damals in Russland geltenden Julianischen
Kalender zuruck. Nach gegenwartiger (gregorianischer) Zeitrechnung begann
die Revolution am 8. Marz. Unmittelbare Ursachen der Februarrevolution waren
die Auswirkungen des Ersten Weltkrieges, die die sozialen Spannungen der
Vorkriegszeit zusatzlich verstarkten.

An die Stelle der Zarenherrschaft bzw. Zarenregierung trat zunachst ein
Nebeneinander von Parlament (Duma) und Arbeiter- und Soldatenraten (russ.
Sowjet). Die Duma setzte eine Provisorische Regierung zunachst unter
Ministerprasident Lwow und dann unter Kerenski ein. Fur den Herbst des Jahres
1917 plante die Duma die Wahl einer Verfassunggebenden Versammlung, die
uber die Zukunft der Russischen Republik entscheiden sollte. Jedoch
ubernahmen noch im selben Jahr die Bolschewiki gewaltsam durch die
Oktoberrevolution die Macht in Russland.

Inhaltsverzeichnis

m 1 Vorgeschichte
m 1.1 Autoritatsverlust des Zaren und Niederlagen im Ersten
Weltkrieg
m 1.2 Der Zar als Oberbefehlshaber
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Vorgeschichte

Die Niederlagen des Zarenreiches gegen England und Frankreich im Krimkrieg
der Jahre 1854/1856 hatten schonungslos offengelegt, dass eine grundlegende
wirtschaftliche und soziale Erneuerung des zaristischen Reiches notig war. Es
folgten die GrofSen Reformen, die beispielsweise die Aufthebung der
Leibeigenschaft im Jahre 1861, die Justizreform im Jahre 1864 und die
Einrichtung von Selbstverwaltungsorganen auf Gouvernementebene, die
Semstwos, im Jahre 1864 umfasste. Dazu gehorte auch eine Strategie zum
Aufbau einer eigenen Schwerindustrie, wie es sie im Vereinigten Konigreich
gab.

Dies sah vor, die russische Industrie uber die zur damaligen Zeit erstellten
Textilien und sonstigen Produkte der Leichtindustrie hinaus in die Lage zu
versetzten, selbst Lokomotiven, Dampfmaschinen und Kanonen herzustellen. Die
daraufhin neu erbauten Fabriken, zumeist grolse Unternehmen, die dank
auslandischem Kapital und staatlichen Subventionen errichtet wurden, zogen
immer mehr Arbeiter aus den landlichen Regionen in die neuen
Industriezentren. Diese neue Verstadterung sollte durch die Beibehaltung der
Passkontrolle durch die Dorfgemeinden aufgehalten werden, konnte aber die
schnell anwachsende Zahl von Abwanderern in die Stadte nicht verhindern.
Daraufhin wurde beides zum Problem, zum einen die grofSe Anziehungskraft der
hoheren Lohne in den Fabriken (Stadte) und im Gegensatz dazu die abstofSsende
Kraft einer zunehmenden Uberbevélkerung auf dem Land. Dies machte alle
GegenmalSnahmen der zaristischen Autokratie zunichte, es entstanden
Arbeitervororte, Massenelend und eine Soziale Frage in den wenigen, aber umso
grolleren Stadten des Zarenreiches.

Auf die Entstehung eines Vierten Standes in der russischen Gesellschaft war die
zaristische Regierung denkbar schlecht vorbereitet. Die neue Arbeiterschaft
passte nicht in die im Zarenreich bestehende agrargesellschaftliche ,Ordnung”.
Der Stand blieb ein Fremdkorper, den trotz partieller
Modernisierungsbereitschaft weder die Autokratie akzeptierte noch der Adel,
der den kleinsten Anteil an der Bevolkerung des Zarenreiches darstellte und den
Staat weiterhin trug.

Autoritatsverlust des Zaren und Niederlagen im Ersten
Weltkrieg
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Zar Nikolaus II. befahl Ermordungen von
politischen Gegnern oder verhaftete diese -
meistens wurden solche politische Gefangene in
sibirische Arbeitslager gesteckt - und installierte
kurzfristig ein Spitzelsystem im ganzen Land. Im
Jahre 1905, am Petersburger Blutsonntag, liels er
auf Demonstranten schielSen, seine Geheimpolizei
und das Militar wurden angewiesen, jeden
Aufstand im Keim zu ersticken. Schlie8lich musste
Nikolaus doch eine Wahl zur Duma zulassen. Den
Rat seines fruheren Finanzministers Sergei Witte,
der ihm schnelle und umfassende Reformen
empfahl, ignorierte Nikolaus weitgehend.
AulRerdem brach er mehrfach willkurlich die
Verfassung.

Spatestens im September des Jahres 1915, als der
Zar das Parlament ein weiteres Mal aufloste,
verfestigten sich die Spannungen zwischen
Parlament und Zar zu Gegensatzen, die einen Gemalde von Farmest
Kompromiss unter Wahrung des inneren Friedens Lipgart

kaum noch zulielSen. Die Semstwos und die

stadtischen Selbstverwaltungsorgane, die sich zu

einem reichsweiten Verbund zusammengeschlossen hatten, bildeten gemeinsam
mit verschiedenen liberalen (bis zu den moderaten Monarchisten reichenden)
Parteien in der Duma einen so genannten Progressiven Block, der die Forderung
nach einer Teilnahme an der Regierung mit neuem Nachdruck erhob.

Nikolaus II. auf einem

Der Erste Weltkrieg hatte, wie in allen europaischen Staaten, bei der
Bevolkerung mit einem nationalen Hochgefiihl begonnen. Nach der Wende an
der deutschen Ostfront mit der Schlacht von Gorlice-Tarnéw des Jahres 1915
kam es jedoch zu einer Serie von empfindlichen Niederlagen. Im Zuge der
deutschen Gegenoffensive des Jahres 1915 musste Russland sich immer mehr
zuruckziehen. Infolge dieses GrofSen Ruckzugs der Kaiserlich Russischen Armee
gingen zunachst Polen und Litauen vollstandig verloren, das Kurland und weite
Teile des westrussischen Gebietes bis zu einer Linie von der Duna zur
rumanischen Grenze. Dieser regelrechte Zusammenbruch der, zumeist schlecht
ausgerusteten, russischen Armee an der Westfront zog eine schwere Krise der
obersten militarischen Fuhrung mit sich.

Der Zar als Oberbefehlshaber
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Entgegen der einstimmigen Bitte seiner Minister
auf einer Sitzung des Ministerrates setzte der Zar
den russischen Oberbefehlshaber Nikolai

Nikolajewitsch ab, ubernahm am 23. Augustj‘ﬂ'/

5. September 1915979 selbst den Oberbefehl und
ernannte General Alexejew zum Generalstabschef.
Am selben Tag traf der Zar im Hauptquartier an
der Kriegsfront im fernen Mogilew ein. Nach dem
geschlossenen Rucktritt der zaristischen
Regierung lag der , Schlussel des Schicksals” des
durch den Krieg und die Inflation ockonomisch
stark eingeschrankten Landes nun bei der Armee,
da der Zar jeden weiteren Ruckzug und jede
weitere Niederlage auch personlich verantworten
musste. Zunachst gelang es jedoch im September =
1915, durch starke Gegenangriffe die Front zu Zar Nikolaus II. und
stabilisieren. General Brussilow

Der Zarewitsch befand sich ebenfalls in Mogilew,

die Zarin und die Tochter kamen wiederholt zu Besuch. Nikolaus II. widmete
sich seiner neuen Aufgabe mit Hingabe und wurde in seiner Entscheidung nach
dem Ruckschlag in der Schlacht am Naratsch-See durch den Erfolg der
Brussilow-Offensive im Jahr 1916 bestarkt. Fur 1917 plante er eine neue
Sommeroffensive. Andererseits desertierten allein 1916 eineinhalb Millionen

russische Soldaten.!!]
Fortdauer der politischen Krise

Um diese Zeit flammten die Streiks der hauptstadtischen Arbeiter, die im
Vorkriegsjahr einen Hohepunkt erreichten, danach aber im Geiste der neuen
nationalen Solidaritat und des Weiteren als Folge der Mobilmachung abgeflaut
waren, wieder auf. Fortan weiteten sie sich, angefacht durch dramatisch
zunehmende Versorgungsprobleme sowie Brennstoffmangel und einen
ungewohnlich kalten Winter in den Jahren 1916/17, zu einem regelrechten

Flachenbrand aus, den die Autokratie nicht mehr einzudammen vermochte.!?) Im
November schrieb Grofsfiirst Michail an seinen Bruder, den Zaren: ,Ich bin
uberzeugt, dass wir auf einem Vulkan stehen und schon der kleinste Funke, der
kleinste falsche Schritt eine Katastrophe fiur Dich, fiir uns alle und fir Russland

auslosen kann.”[3]

Durch die Missstande zerbrach der vereinbarte Burgfrieden, der erst das
Stillhalten der Opposition innerhalb des Krieges sichern sollte, recht schnell.
Die wachsende Protestbereitschaft der Bevolkerung zeigte sich in der Duma, die
von Vertretern des Burgertums und des Adels dominiert wurde. In der Duma
bildete sich seit 1915 der Progressive Block, der die Erbitterung uber die
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autokratische Politik Nikolaus' II widerspiegelte. Der Progressive Block war die
starkste parlamentarische Opposition seit der Revolution von 1905.

Der Progressive Block umfasste alle Abgeordneten aulSer Rechts-/Links-
Radikalen, und forderte eine Liberalisierung Russlands. Bald schloss sich dieser
Block zum Semstwo (landliche Selbstverwaltung) und Kongress des
Stadteverbandes zusammen. Die Forderungen des Semstwo waren das Ende der
Autokratie und eine siegreiche Beendigung des Krieges. Die Antwort des Zaren
war die Auflosung der Duma; Abgeordnete wurden trotz Immunitat unter
polizeiliche Uberwachung gestellt. Daraufhin befand sich Nikolaus
hauptsachlich im Hauptquartier der Armee und die unbeliebte Zarin Alexandra
ubernahm somit die Hauptgeschafte der Politik.

Okonomische Krise und soziookonomischer und kultureller
Wandel

Der russische Staat machte wahrend des Ersten Weltkrieges eine enorme
Wirtschaftskrise durch. Die Erfordernisse der modernen Kriegsfuhrung
veranlassten das Zarenreich zum Ausbau der industriellen Kapazitaten. Zu
dessen Finanzierung wurde nach dem Scheitern von Kriegsanleihen schliefSlich
die Notenpresse bedient. Durch die Vermehrung der Geldmenge kam es im
zweiten Kriegsjahr zu einer signifikanten Inflation. Diese sollte bis Ende 1916
eine durchschnittliche Verteuerung von Arbeit und Gutern um 400 Prozent
fordern. Dadurch wurde die Nahrungsmittelproduktion der GroSgrundbesitzer
nahezu lahmgelegt, da sie auf die Beschaftigung von Lohnarbeitern angewiesen
waren.

1916 verschlechterte sich die Ernahrungslage der Bevolkerung betrachtlich.
Die Heeresverwaltung kaufte die Lebensmittel fur die Armee in den westlichen
Provinzen auf, wodurch es immer schwerer wurde, Ersatz fur die
Zivilbevolkerung zu beschaffen. Im Herbst 1916 begann das Schlangestehen der
Bevolkerung vor den Backereien. Bei den Streiks wurde immer lauter das Ende
des Krieges und ab Oktober 1916 auch das Ende der Zarenherrschaft gefordert.

Der wirtschaftliche, soziale und administrative Wandel ging zumindest in den
Stadten mit einer Art kulturellen Modernisierung einher. Ein Land wie das
zaristische Russland, das sich anschickte, eine konkurrenzfahige Industrie
aufzubauen, um den Anforderungen des Krieges zu entsprechen, die
Gesetzeskonformitat durch ein zeitgemalies Justizsystem zu befordern und durch
Dezentralisierung die Effizienz der regionalen Verwaltungen zu verbessern,
brauchte eine deutliche Erhohung der Breitenqualifikation. In der Tat leisteten
die Regionalverwaltungen, die Semstwos, beim Aufbau eines Bildungswesens
und in der offentlichen Gesundheitsvorsorge Erstaunliches. Der Staat baute die
Universitaten aus und zog eine Bildungselite aus Lehrern, Arzten, Juristen und
Ingenieuren heran, die in erheblichem Malse unter den Einfluss
westeuropaischer politischer Ideen und allgemein weltanschaulich-moralischer
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Vorstellung geriet. Diese galten zu dieser Zeit als fortschrittlich, an ihnen
richteten viele ihre Lebensziele und Gewohnheiten aus. Es bildete sich eine
Intelligenzija heraus, die fur Reformen aufgeschlossen war und es ablehnte, sich
in ihrem offentlichen Handeln von einem allgegenwartigen Staat einschranken
zu lassen. Es ware aus heutiger Sicht jedoch falsch, die Intelligenz und
Opposition gleichzusetzen, erst recht hatten ,intelligent” und ,revolutionar”

nicht die gleiche Bedeutung.[4]

Die Kleinbauern produzierten zwar noch genugend Nahrungsmittel, allerdings
wurde fur sie der Verkauf ihrer Ertrage unrentabel. Inflation und Konzentration
auf die Fertigung fur das Militar hatten die Preise fur industrielle Guter, die die
Bauern benotigten, nach oben getrieben. Da der Strom von Fertiggutern von
den Stadten auf das Land versiegte, kam auch der Gegenstrom von
landwirtschaftlichen Erzeugnissen in die Stadte zum Erliegen. Des Weiteren
fielen mehrere Millionen Haushalte weg, die sich bis zum Kriegsbeginn auf dem
Land durch simple handwerkliche Fertigung von Gebrauchsgutern uber Wasser
gehalten hatten. Diese halbbauerliche Schicht der Gesellschaft wurde teilweise
durch die Verpflichtung in der Armee, zum grofsten Teil allerdings durch die
hoheren Lohne in den Fabriken der Stadte geschwacht.

Mit dem sozialen, wirtschaftlichen und kulturellen Wandel hielt die politische
Entwicklung nicht Schritt. Dies war eines der Grunddilemmas der Reformen der
Regierung, namlich dass die Autokratie ihre eigene notige Modernisierung
verpasste. Durch den Druck des Generalstreiks in Petrograd musste der Zar
1905 im so genannten Oktobermanifest eine Duma gewahren, die er aber in
ihren Rechten beschrankte. Doch ohne die Regierung wahlen und zur
Verantwortung ziehen zu konnen, blieb das Parlament formal weitgehend
machtlos. Es entstand eine doppelte Diskrepanz. Auf der einen Seite stand der
soziookonomische kulturelle Wandel sowie die politische
Partizipationsverweigerung. Auf der anderen Seite stand der nachholende
Charakter dieser Modernisierung im Vergleich zur Modernisierung in
Westeuropa. In der Arbeiterschaft wuchs zunehmend eine marxistische
Bewegung, und obwohl die Bauern nichts von einer Bewegung gegen den Zaren
wissen wollten, wuchs auch bei ihnen der Anteil derjenigen, die die neue
Ideologie unterstutzten und den Sturz des Zaren vorantrieben. Sie strebten

einen neuen agrarsozialistischen Staat an.!?

Landwirtschaft
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Die russische Volkswirtschaft war um das Jahr
1916 immer noch relativ stark landwirtschaftlich
gepragt, sodass es ohne Mithilfe der
Bauernschaft, die einen sehr grofSen
Bevolkerungsteil des Zarenreiches darstellte,
keine Revolution geben konnte. Aufgrund von Not
und enttauschten Erwartungen an die zaristische
Regierung war es bereits ofter zu Erhebungen der
Bauern gekommen, die meist mit der Verbrennung
von Gutshofen, der Plunderung von
Vorratsspeichern und der eigenmachtigen S .
Inbesitznahme von Land verbunden waren, Russische Bauern bei der
besonders jener ,abgeschnittener Landsticke”, Heuernte 1909

die vor der schwierigen Entflechtung von Guts-

und Bauernwirtschaften im Gefolge der Authebung der Leibeigenschaft 1861
von der Dorfgemeinde bewirtschaftet worden waren und von dieser beansprucht
wurden. Zumeist brachen solche Aufstande ebenso schnell wieder zusammen,
wie sie entstanden waren.

. SCar s EScL

Nach Kriegsbeginn im Jahre 1914 gab es kaum agrarischen Sozialprotest. Da die
grolSe Mehrheit der Rekruten aus Dorfern kam, gab es hier kaum noch
jemanden, der sich gegen die Obrigkeit hatte erheben konnen. Erst eine neu
entstehende Verbindung zwischen den Bauern in den landlichen Regionen und
den Stadtern verlieh einem neu ausbrechenden agrarischen Sozialprotest eine
revolutionare Qualitat.

Hildermeier schreibt hierzu:[4]

,Allem Anschein nach hat der Ausbruch der Revolution mit
langfristigen Veranderungen zu tun, die den parochialen dorflichen
Horizont aufbrachen und fur uberregional-gesamtstaatliche Probleme
offneten. Vieles spricht dafur, dass diese Erweiterung des so
genannten Horizontes und das gesteigerte Interesse vor allem von zwei
wesentlichen Faktoren gefordert wurden.”

Dies waren zum einen die Wanderarbeit, welche Bauern saisonal oder auch viele
fur ganze Lebensabschnitte in die grofseren Stadte brachten, wo sie mit
allgemeinen sozialen und politischen Fragen, meist uber Zeitungen, konfrontiert
wurden und auf Angehorige der oppositionellen Intelligenz trafen. Zum anderen
hatten immer mehr Bauern Militardienst zu leisten, was sie ebenfalls aulserhalb
ihrer Heimatregionen brachte.

Verlauf der Revolution

Die weitere Verschlechterung der Versorgungslage der Bevolkerung im harten
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Winter der Jahre 1916/1917, die Zwangseintreibung und ein neues,
fehlgeschlagenes Ablieferungssystem verstarkten die Unzufriedenheit. 1917
entstanden in den Industriezentren Hungerrevolten, Streiks und
Demonstrationen. Anlass der Demonstrationen war unter anderem der 12.
Jahrestag des Petersburger Blutsonntages. Die Verhaftungen von
Regimekritikern konnten der revolutionaren Stimmung nicht entgegenwirken,
sondern fuhrte nur zu einer starkeren Radikalisierung.

Am 23. Februar’™/ 8. Marz 19179°°9 begann mit einer Hungerrevolte in
Petrograd die eigentliche Revolution des Jahres 1917. Deren wesentliche
Kennzeichen war die Auflehnung des verarmten Volkes gegen die luxusgewohnte
Petrograder Aristokratie, der Sturz der politischen Ordnung und die Errichtung
einer ideologisch motivierten, in weiten Bereichen anerkannten neuen
Staatsmacht.

Demonstrationen und Zuspitzung der Krise

Am 14. Februar’/27. Februar?®% wurde die Duma wiedererdffnet. Noch am
Vortag, als der Ministerprasident das Parlament ein weiteres Mal aufloste,
hatten sich die Abgeordneten angesichts der Unruhen geweigert, dieser Order
vorbehaltslos nachzukommen, und einen Altestenrat belassen. Sie erneuerten
ihre Angriffe auf die zaristische Regierung in scharfer Form. Der am Vortag
gebildete Altestenrat konstituierte sich nun unter der Leitung des
Dumaprasidenten Rodsjanko als Provisorisches Komitee zur Wiederherstellung
der offentlichen Ordnung.

Die Duma kundigte den Gehorsam wegen revolutionarer Entwicklung auf und
verweigerte den daraufhin folgenden Auflosungsbefehl. Danach setzte sie ein
Provisorisches Duma-Komitee unter der Fuhrung des Progressiven Blockes ein
und hoffte weiterhin auf einen Sinneswandel des Zaren. Da dieser jedoch
ausblieb, war die Duma im Verlauf der folgenden Wochen durch den Druck der
Stralse zur Machtergreifung des Parlaments und der Verhaftung der Regierung,
der Militarbefehlshaber und ebenso des Zaren gezwungen. Ein neuer
Oberkommandierender wurde ernannt und Duma-Bevollmachtigte in den
Ministerien eingesetzt. Das provisorische Duma-Komitee bestand bis zu den
nachsten Wahlen. Staatsrechtlich gesehen war dies eine Usurpation und
zugleich der entscheidende revolutionare Akt: So wie sich im August des Jahres
1789 der Dritte Stand in der franzosischen Hauptstadt Paris zur
Nationalversammlung erklart hatte, so reklamierte das russische Parlament mit
dieser Bekanntmachung alle Befugnisse fur sich, die eben noch von der

zaristischen Regierung ausgeubt wurden. 415!

Mittlerweile fullten zahlreiche hungernde und erregte Menschen die Stralsen, da
die Lebensmittelversorgung ins Stocken geraten war. Bereits zu nachtlicher
Stunde standen Menschen in endlosen Schlangen um Brot an. Es kam zu
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vereinzelten Plunderungen.

Dessen ungeachtet reiste der Zar von Petrograd ins Hauptquartier ab, um

Kriegsplane auszuarbeiten. Am 18. Februar'™/ 3. Marz9®9 brach bei den
Putilow-Werken ein Streik aus. Daraufhin verfugte die Direktion die Aussperrung
von 30.000 Mann. Prompt kam es zu einer Protestdemonstration gegen die
katastrophale Versorgungslage. Lawinenartig dehnten sich die Proteste auf
andere Betriebe aus, und es wurde der Generalstreik proklamiert. Tausende
demonstrierten mit roten Fahnen auf dem Newski-Prospekt.

Die Arbeiterkomitees sahen es fur
unwahrscheinlich an, von der Armee die
notwendige Unterstutzung fur eine grofsangelegte

proletarische Revolution zu bekommen. Daher Wt

entstand die Idee einer friedlichen / )
Volksbewegung von den Arbeiterkomitees. Es war %

trotzdem kein gezielter Aufruf fur Streiks geplant, =

um gewaltsame Zwischenféalle mit der _ 1N Rata B2
gefurchteten Polizei zu vermeiden. Es zeigte sich Frauendemonstration im
bei den ersten Zusammenstofsen jedoch, dass die Februar 1917

Soldaten grofStenteils bereit waren, zum Schutz

der Zivilisten (unter denen sich auch viele

Soldatenfrauen befanden) gegen die Polizei vorzugehen. Fabrikarbeiter aus dem
Wyborger Rajon und weiteren Stadtteilen schlossen sich darauf in grofSer Zahl
den Streiks an. Es traten dann noch Demonstrationen auf, welche die fur den
Krieg notwendigen Munitionsfabriken Petrograds bedrohten. Solche
Demonstrationen, welche von Arbeiter- und Soldatenfrauen ausgingen,

verbreiteten sich von Petrograd aus im ganzen Land.[®!

Die Forderungen der Arbeiter- und Soldatenfrauen konzentrierten sich auf eine
sofortige Beendigung des Krieges, die Herausgabe von Lebensmitteln und die

sofortige Abdankung des Zaren. Am nachsten Tag, dem 24. Februar’'"/

9. Marz9®9, wurden auch die Arbeiterkomitees wieder aktiv und riefen nun doch
zur Unterstutzung der sich schnell ausbreitenden Bewegung auf. Angeblich
schlossen sich mehr als die Halfte des Petrograder Arbeiterstandes dem
Aufstand an. Schon wahrend des Aufstandes gab es in den Betrieben Wahlen zu
Arbeiterraten, der Form der Selbstorganisation, die die Arbeiter schon 1905
herausgebildet hatten. Daraus entstanden in Folge Arbeiter- und Soldatenrate
im ganzen Land, die den Petrograder Sowjet als ihre Regierung anerkannten.
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Der Zar befand sich im Hauptquartier in Mogilew.

Am 24. Februar/ 9. Marz9"9 abends sandte er
an den Stadtkommandanten Chabalow
telegraphisch den Befehl, die Unruhen in der

Stadt ,schon morgen zu liquidieren".[7] Am

25. Februar"'/ 10. Marz9®9 nachmittags schoss
eine Abteilung des Wolhynischen Garderegiments
auf die Aufruhrer, und sechzig Demonstranten
blieben tot auf dem Platz. An anderen Orten Demonstration in Petrograd
dagegen gingen Soldaten gegen die Polizei vor. 1917

Kosaken, die der Petrograder Stadtkommandant

zur Entwaffnung der Aufstandischen schickte, weigerten sich zu schiefSen und
nahmen stattdessen die roten Nelken entgegen, die man ihnen uberreichte.

Dumaprasident Michail Rodsjanko sandte an den Zaren ein Telegramm, in dem
er ihn aufforderte, ,unverzuglich MaBnahmen zu treffen, denn morgen wird es

Zu spat sein. '8 Die Stunde sei gekommen, in der tiber das Vaterland und die
Dynastie entschieden werde. Das Telegramm blieb unbeantwortet. Es ist unklar
ob es iberhaupt an den Zaren ubergeben wurde.

27. Februar (12. Marz)

Am 27. Februar™/12. Marz9®9 ging in Petrograd das Wolhynische
Garderegiment auf die Seite der Revolution uiiber. Das Preobrashenskij- und das
Litowskij-Garderegiment folgten. Mehrere Kommandanten wurden erschossen,
die Soldaten fraternisierten sich mit den Arbeitern, die nach der Erstuirmung
der Waffenarsenale ebenfalls Gewehre erhielten. Die Polizei wurde entwaffnet. In
beschlagnahmten Fahrzeugen mit roten Fahnen fuhren die Revolutionare unter
lautem Jubel durch die StralSen.

Ein Teil des Moskauer Regimentes leistete kurze Zeit Widerstand. Nachdem
dieser gebrochen war, wurden zahlreiche Offiziere getotet, und auch das
Moskauer Regiment schloss sich der Erhebung an. Gerichtsgebaude,
Polizeikasernen und Gefangnisse wurden gesturmt und nach der Befreiung der
Gefangenen in Brand gesteckt. Am Nachmittag wurde auch das Gebaude der
Duma von bewaffneten Soldaten und Arbeitern besetzt, und noch am Abend
versammelte sich im Sitzungssaal der Duma der erste Arbeiter- und Soldatenrat.

Die noch immer amtierende zaristische Regierung verhangte tiber Petrograd den
Belagerungszustand. An einigen Orten wurden Aufstandische mit
Maschinengewehren beschossen, andernorts verhafteten die Aufstandischen
ihrerseits zaristische Wiirdentrager im Namen des Arbeiter- und Soldatenrates.

Der Zar schrieb in sein Tagebuch: ,Ging um 3 1/2 zu Bett, weil ich noch lange
mit N. I. Iwanow gesprochen habe, den ich mit Truppen nach Petrograd schicke,
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“« u[

um Ordnung zu schaffen”. 9 Um finf Uhr morgens verliel$ er selbst das
Hauptquartier in Mogilew, um zu seiner Familie nach Zarskoje Selo zu fahren.
Tagsuber passierte sein Zug Wjasma, Rshew und Michoslawl. Nikolaus beorderte
auch Truppen von der Kriegsfront zur Sicherung seiner Sommerresidenz
Zarskoje Selo.

28. Februar (13. Marz)

Am 28. Februar™/ 13. Marz9®9 brach der Aufstand in Moskau aus und nahm
einen ahnlichen Verlauf wie in Petrograd. Im Taurischen Palast bildeten sich
zwei politische Zentren: Im rechten Flugel die Provisorische Regierung unter
Furst Lwow, im linken Flugel der Sowjet mit den Delegierten der Arbeiter und
Soldaten.

Wahrenddessen bemachtigten sich die Revolutionare in Petrograd aller
Bahnhofe, des Telefonamtes, der Peter-Pauls-Festung und der Admiralitat.
Zarskoje Selo wurde von Aufstandischen besetzt und die Kaiserin fortan
bewacht. Der Zug des Zaren musste nachts bei Wischera umkehren, weil Ljuban
und Tosno bereits in den Handen der Aufstandischen waren. Der Zug wurde
nach Pskow, dem Hauptquartier der Nordfront, die sich dem Zaren abgewandt
hatte, umgeleitet.

Hier meldete der Oberbefehlshaber der Nordfront, General Russki, dem Zaren
den Ausbruch der Revolution in Petrograd und riet ihm, abzudanken und sich
der Gnade der Sieger zu ergeben. Die Aussicht auf eine Niederschlagung des
Aufstandes war in den Augen der Generale in Pskow so gering, dass sie den
Zaren dazu veranlassten (zwangen), einer neuen Regierung des
gesellschaftlichen Vertrauens zuzustimmen. Dies genugte den neuen
Machthabern in Petrograd noch lange nicht, sie forderten den Thronverzicht des
Zaren, eine Reihe sogar seinen Tod.

Abdankung des Zaren
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Eine der letzten Aufnahmen
des Zaren in seiner zum
Schluss ublichen
Armeekleidung

Der Winterpalast in
Petrograd war Sitz der
Zarenfamilie
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Am 1. Marz"/ 14. Marz9"®9 morgens rief Nikolaus
General Iwanow von dem ohnehin nicht
sonderlich aussichtsreichen Unternehmen zuruck.
Um 10.15 Uhr erhielt Nikolaus vom
Duma-Prasidenten Rodsjanko telegraphisch die
Aufforderung abzudanken. Russki berichtete dem
Zaren uber ein langes Telefongesprach mit
Dumaprasident Rodsjanko, das ergeben habe, die
Abdankung des Zaren sei unerlasslich. Russki gab
den Inhalt des Gespraches an das Hauptquartier
weiter, und von dort ging es an alle

Grabmal der letzten

. Zarenfamilie in der Peter-
Oberbefehlshaber. Bis 14 1/2 Uhr hatten alle Paul-Kathedrale

geantwortet, und ausnahmslos sprachen sie sich

fur die Abdankung des Zaren aus. Der Zar gab

dem Druck nach, und aus dem Hauptquartier wurde der Entwurf eines
Manifestes geschickt.

In der folgenden Nacht unterzeichnete der Zar ein Manifest, das die Berufung
eines dem Parlament verantwortlichen Ministerkabinettes vorsah. Rodsjanko
wurde davon telefonisch in Kenntnis gesetzt. Er antwortete, dieses Zugestandnis
komme viel zu spat, erforderlich sei vielmehr die Abdankung des Zaren.

Am 2. Marz"/ 15. Marz9®9" vereinbarte die Duma mit dem Arbeiter- und
Soldatenrat, dass der Zar abgesetzt sei und eine Provisorische Regierung
gebildet werde. Um 15 Uhr gab im Taurischen Palast Miljukow die Liste der
neuen Minister mit Furst Lwow an der Spitze bekannt. Die von den Soldaten
verhafteten Minister des Zaren wurden in die Peter-Pauls-Festung uberfuhrt.
Gegen 22 Uhr trafen das Staatsratsmitglied Alexander Iwanowitsch Gutschkow
und das Dumamitglied Wassili Witaljewitsch Schulgin aus Petrograd im
Salonwagen des Zarenzuges ein. Gutschkow berichtete dem Zaren, es bestehe
die Gefahr, dass Petrograd und die Front in die Hande der Anarchisten falle und
die GemalSigten hinweggefegt werden. Das Volksempfinden konne nur beruhigt
werden, wenn die kaiserliche Majestat die Burde der hochsten Fuhrung ihrem
kleinen Sohn ubergebe und Grofsfirst Michail die Regentschaft ubertrage. Der
Zar erwiderte, er habe zugunsten seines Sohnes verzichten wollen, doch
aufgrund von dessen Krankheit konne er sich nicht von ihm trennen.
Eigenhandig anderte er das am Morgen ausgearbeitete Abdankungsmanifest
zugunsten seines Bruders, des Grofsfursten Michail und ubergab es um 23:40
Uhr an Gutschkow. Die Deputierten baten, der Zar moge in die Urkunde den
Zusatz uber den Eid des neuen Zaren auf die Verfassung einfugen, was Nikolaus
umgehend befolgte. Gleichzeitig unterzeichnete er Ukase uber die Ernennung
von Furst Lwow zum Vorsitzenden des Ministerrates und von Grofsfurst Nikolai
Nikolajewitsch zum neuen Oberbefehlshaber.

Um den Eindruck zu erwecken, dass die Unterschriften nicht unter dem Druck
der angereisten Deputierten vollzogen wurden, erhielten auf Rat der
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Deputierten die Abdankungsurkunde das Datum des 15. Marz, 15 Uhr und die
Ukase das Datum des 15. Marz, 14 Uhr. Auf Drangen von Lwow, Kerenski und
anderen Duma-Mitgliedern unterzeichnete der neue Zar Michail bereits am

3. Marz"/ 16. Marz97°9" seine Abdankungsurkunde mit dem Aufruf, sich der
Provisorischen Regierung unterzuordnen. Somit endete die 300-jahrige
Herrschaft der Romanow-Dynastie.

Am 8. MarZ"/ 21. Marz97®9 wurde Nikolaus II. in Haft genommen und nach
Internierung in Zarskoje Selo mit seiner Familie nach Sibirien verbannt.

[10JL11]112] " g h)ieRlich kam es am 16./17. Juli 1918 zur Ermordung der
Zarenfamilie.

Regierungsbildung im neuen Staat

Das aus dem Rucktritt des Zaren und dem damit folgenden geschlossen
Zurucktreten der Regierung entstandene Machtvakuum wurde von zwei
Institutionen geschlossen. Dies war zum einen die Duma und der eben erst
gebildete Petrograder Sowjet. Diese mussten sich sofort mit der Bildung einer
Exekutive (Ausubende Gewalt) beschaftigen. Ein Kompromiss musste gefunden
werden, welcher aber im Uberschwang des Sieges vergleichsweise leicht fiel.
Die Menschewiki lielSen im Sowjet den Duma-Liberalen den Vortritt. Dieser
Verzicht stand im Einklang mit ihrer orthodox-marxistischen Ideologie, die
davon ausging, dass der feudalistischen Monarchie eine burgerlich-
kapitalistische Demokratie folgen wirde und mithin dem liberalen Burgertum
das Feld gehoren misse. Hinzu kam aber wohl auch der Umstand, dass die
liberalen Politiker um den hoch geschatzten langjahrigen Semstwo-Fuhrer, den
Fursten Georgi Lwow, und den unbestrittenen Kopf der Kadetten Pawel
Miljukow, uber parlamentarische Erfahrung, eine komplette Mannschaft aus den
Reihen des Progressiven Blocks und ein Programm verfugten, wie allgemein dies
auch immer sein mochte.

So waren es eher die Soldaten und besonders die radikalen Deputierten, die
gewonnen werden mussten. Sie setzten ihr wichtigstes unmittelbares Anliegen
durch, als sie dem Exekutivrat des Sowjets den beruhmten Befehl Nr.1
diktierten, der die Wahl von Regimentskomitees und die Unterstellung des
Regiments unter die Sowjets sowie die Einrichtung von Soldatenraten in jeder
militarischen Einheit verfiigte. Der Befehl, dass alle Offiziere von den
Truppenteilen gewahlt werden sollten, war zwar geplant, wurde aber nach Kritik
der Offiziere wieder zuruckgezogen. Die Verhandlungsfuhrer der Sowjets
forderten in den Gesprachen mit dem Dumakomitee am 11. Marz als
Konsequenzen aus diesem Dekret zwar auch die Wahl der Offiziere, lielSen die
Forderung aber mit Rucksicht auf die Kampfkraft der Armee im laufenden Krieg
fallen. Die Folge dieses beruchtigten Befehles war, dass die ohnehin schon
bestehende Verwirrung der Soldaten aufgrund der letztgenannten Vorfalle
weiter anwuchs.
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Somit stand einer Regierungsbildung nichts mehr im Wege. Am Nachmittag des
2. Marz verkundete Miljukow im Taurischen Palais, dem Sitz der Duma, die
Einigung und stellte das neue Kabinett unter Georgi Lwow vor. Sowohl der Ort
des Geschehens als auch das Personal dieser Provisorischen Regierung machten
augenfallig, was sich vollzogen hatte: der Ubergang von einer Autokratie, die
sich ostentativ gegen weitere Beschrankungen als die ihr 1905 abgetrotzten
wehrte (und diese, wo immer moglich, ruckgangig zu machen suchte), zur
Herrschaft des gesetzeskonform, wenn auch nicht demokratisch, gewahlten und
von den aufstandischen Arbeitern und Soldaten akzeptierten Parlaments.

Noch wichtiger als der Kompromiss zwischen den neuen Machtzentren vor Ort
aber war die stillschweigende Billigung derer, die gar nicht anwesend waren,
namlich der Generale. Denn es liegt auf der Hand, dass die unabdingbare
Voraussetzung fur den revolutionaren Regimewechsel - wie anderthalb Jahre
spater in der deutschen Novemberrevolution - in dessen Hinnahme durch die
Armeefuhrung bestand. Dahinter aber verbarg sich keine Sympathie fur
Liberalismus und Demokratie, sondern einzig und allein die Sorge um die
Verteidigungsfahigkeit und die Fortsetzung des Krieges. Letztlich sah sich der
Generalstab in einem Loyalitatskonflikt zwischen Monarchie und Nation - und
lieS die Monarchie zugunsten der Nation fallen. Die Schwache der zaristischen
Armee lag weniger in der Moral ihrer Soldaten und deren Ausrustung als in
ihrer inneren Zerrissenheit. Die Kluft zwischen den Soldaten, die aus
Grundherren und ihren ehemaligen Leibeigenen bestand, war ein Abbild der
Gesellschaft. Es wiederholten sich daher immer wieder Spannungen zwischen
den beiden Lagern. Wenn man sich diese Zerrissenheit als Hintergrund nimmt,
ist es nicht verwunderlich, dass sich ein solcher Klassenkampf negativ auswirkte.
Klassenkampfparolen waren deshalb nicht zuletzt in den Reihen der Armee
gezundet. Die Soldaten gaben somit, noch starker als die Arbeiterschaft, im
Laufe des Jahres 1917 den entscheidenden Ruckhalt der Revolution. Vor allem
an den Fronten verband sich mit den sozialen Gegensatzen die Friedensfrage
Russlands.

Die neue Freiheit und Volkssouveranitat regierten nur ein halbes Jahr, bis es vor
den geplanten demokratischen Wahlen im Oktober zur Oktoberrevolution durch
die ,roten” Bolschewiki kam. Die Liberalen, inzwischen stark westlich gepragt,
mussten sich mit widrigen Realitaten abkampfen. Es gelang ihnen
vergleichsweise leicht, die Reste des aufgelosten Ancien régimes zu beseitigen
und ihre neuen demokratischen Grundsatze in den landlichen Gebieten zu
festigen. Trotzdem scheiterten sie an der Aufgabe, die nétigen Anderungen zur
Verbesserung der materiellen Lebensbedingungen der Menschen
durchzusetzen.

Die Provisorische Regierung vermochte weder die Versorgung der Menschen
sicherzustellen noch die Wirtschaftskrise, zuruckzufuhren auf den Ersten
Weltkrieg und die Inflation, zu beheben, noch Frieden zu schaffen. An diesen
und mehreren wichtigen Aufgaben scheiterte das Februarregime. Nicht zuletzt
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die Unfahigkeit des Zarenregimes, genugend Lebensmittel in die Stadte zu
transportieren, hatte dieses wie ein Kartenhaus einsturzen lassen. Entsprechend
grols waren die Erwartungen an das neue Regime, und der Druck, vor allem
diese Not zu lindern, sollte auch das grofSse Problem der Provisorischen
Regierung werden.

Die Liberalen vertrauten dabei ganz auf die Marktkrafte und lehnten es ab, die
Inflation durch ein Staatsmonopol zu regeln. Dabei waren solche
Preisregelungen besonders auf den Getreidehandel notig gewesen, da die
Getreidepreise durch die Inflation in die Hohe schossen und kaum noch von
jemandem zu bezahlen waren. Der Sowjet, hinter dem die einfache Bevolkerung
stand, zwang die Liberalen aber schnell zur Umkehr von den westeuropaischen
Ideen einer von Marktkraften gefuhrten Wirtschaft. Diese Umkehr sah nicht nur
die Preisregelungen des Getreidehandels vor, sondern auch die staatliche Obhut
der Saatflachen. Auch die Grundnahrungsmittel sicherzustellen fiel dem Regime
ungemein schwer. Selbst diese dem russischen Volk bekannten Umkehrungen
eines Planes sollten die Situation nicht andern. Vielleicht hatten
Zwangseintreibungen des Regimes unter den Bauern Abhilfe geschaffen, doch
dies vertrug sich nun gar nicht mit der neuen Freiheit der Bevolkerung und war
somit ausgeschlossen. So wurden die Prinzipien des neuen Regimes zum
Hemmschuh beim Aufbau einer neuen Staatsform in einem Land, das sich noch
im Krieg befand und eine schwere Wirtschaftskrise durchmachte.

Folgen

Der Petrograder Arbeiter- und Soldatenrat (als Petrograder Sowjet bekannt)
wurde zum Sprachrohr der Aufstande. Er existierte nach dem Vorbild der
Selbstorganisationen der proletarischen Bevolkerung des Jahres 1905. An der
Spitze stand ein Exekutivkomitee aus mehrheitlich Menschewiki und Parteilosen.
Ziel des Sowjets war die Herstellung der Ordnung und der Versorgung und die
endgultige Beseitigung der Zarenherrschaft. Eine konstituierende Versammlung
auf Basis allgemeiner Wahlen sollte uber die Regierungsform entscheiden. Der
Sowjet ernannte eine provisorische Kommission, um das Problem der
schwierigen Lebensmittelversorgung der Hauptstadt zu losen. Diese Kommission
verhaftete am 13. Marz zum einen die zaristische Regierung, als diese gerade
eine Sitzung im Parlament hatte, des Weiteren wurde die hohe Verwaltung des
Zarenreiches und die Militarfuhrung entlassen. Am Tag darauf erlield der
Petrograder Sowjet den beruhmten Befehl Nr. 1, dieser befahl allen Soldaten
und Matrosen, sich in politischen Angelegenheiten dem Petrograder Sowjet
unterzuordnen. Es sollten nur die Befehle befolgt werden, die nicht denen des
Sowjets widersprachen.

Die Disziplin unter den Truppen sollte jedoch bewahrt werden,
Auseinandersetzungen zwischen Soldatenraten und Offizieren sollten zur
Beilegung an den Petrograder Sowjet verwiesen werden. Der Befehl Nr. 1
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sicherte den Sowjets zwar die Loyalitat der Truppen, brachte jedoch auch
teilweise eine Disziplinlosigkeit mit sich, da noch keine Harmonie zwischen
gewahlten Komitees auf der einen Seite und der militarischen Hierarchie auf der
anderen Seite bestand. Erst 1918 sollte Leo Trotzki eine in ihren
Kommandostrukturen funktionierende Rote Armee aufbauen.

Der neue AulSenminister Miljukow wollte den schon drei Jahre andauernden
Krieg fortsetzen, um das Bundnis mit Frankreich und England aufrecht zu
erhalten, des Weiteren wollte er das patriotische Ziel mit einem Sieg uber die
Mittelmachte erreichen. Demgegenuber sah sich der Petrograder Sowjet in der
Pflicht, um ihren Ruckhalt in der Bevolkerung zu festigen, die Soldaten zu
gleichberechtigten Burgern zu machen. Der unter Mithilfe des Deutschen
Kaiserreiches aus dem Schweizer Exil zuruckgekehrte Fuhrer der Bolschewiki
Lenin forderte durch seine viel beachteten Aprilthesen unter anderem die
sofortigen Beendigung des Krieges. Versuche durch den Kriegsminister und
spateren Vorsitzenden der Provisorischen Regierung, Alexander Kerenski, durch
eine militarische Offensive gegen die Mittelmachte eine bessere
Verhandlungsposition zu erreichen, scheiterten. Die Truppen der Mittelmachte
konnten sogar signifikante territoriale Gewinne erzielen und dadurch die
Provisorische Regierung bedrohen.

Fur den jungen Staat, der sich durch die Februarrevolution in einem ersten
Schritt des Zaren als Regenten entledigt hatte, stand noch eine Reihe
dramatischer Entwicklungen bevor. Der Weltkrieg war noch nicht zu Ende, der
Machtkampf zwischen Menschewiki und Bolschewiki sollte sich in der
Oktoberrevolution entladen. Von Sowjetrussland und seiner Roten Armee gingen
zwischen den Jahren 1918 und 1921 eine Restitution des ehemaligen
Zarenreiches und des damaligen Vielvolkerreiches aus. Von den ehemaligen
Gebieten, die zum Zarenreich gehorten, wurden das vom Zarenreich besetzte
Polen, die Baltischen Staaten und Bessarabien unabhangig. Der darauf folgende
Russische Burgerkrieg dauerte bis 1920, endete mit einem Sieg der Bolschewiki

und fuhrte zur Konstituierung der UdSSR im Jahre 19221131
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Dekret des 2. Allru3landischen Sowjetkongesses
uber den Grund und Boden, 26. Oktober (8.
November) 1917

Zusammenfassung

Das "Dekret Uber den Grund und Boden" war das erste Gesetz der Sowjetmacht. Es
wurde unmittelbar nach der Oktoberrevolution verkiindet. Einzigartig war dabei der
populare Ursprung. Es machte die von den Bauern selbst formulierten Forderungen
zur Sozialisierung des Bodens unmittelbar zum Gesetz, indem es den "b&uerlichen
Wabhlerauftrag" wortlich Gbernahm, den das Exekutivkomitee des Allru3landischen
Sowijets der Bauerndeputierten im August 1917 aus lokalen Resolutionen der Bauern
verfal3t hatte. Damit belegt das Dekret anschaulich das Geschick der Bolschewiki,
sich durch Anpassungsbereitschaft an Stimmungen der Bevoélkerung nach der
Oktoberrevolution im Lande durchzusetzen. Zugleich markiert es mit der Ablehnung
des Privateigentums an Grund und Boden eine bis heute fortbestehende
Besonderheit in der Einstellung der russischen Bevolkerung.

Einfihrung

Das Dekret "Uber den Grund und Boden" stand im Einklang mit dem Agrarprogramm
der Sozialrevolutionare, bedeutete aber einen radikalen Schwenk in den Losungen
der Bolschewiki, weil es nicht nur die entschadigungslose Enteignung des
Gutsbesitzes sowie der Landereien von Kléstern und Kirchen sanktionierte, sondern
zugleich die Aufteilung des enteigneten Bodens unter den Bauern vorsah. Noch im
Agrarprogramm vom Friihjahr 1917 hatte Lenin die Uberfilhrung des Gutsbesitzes in
staatliche Mustergrof3betriebe gefordert und die Aufteilung des Bodens als burgerlich
abgelehnt. Jedes Privateigentum an Boden, Bodenschatzen, Gewassern, Waldern
und Naturkraften wurde nun fur immer aufgehoben. Der Boden sollte weder verkauft
noch gekauft, verpachtet, verpfandet oder in irgendeiner Weise verauf3ert werden
durfen.

Das Dekret sanktionierte die von den Bauern eigenmachtig begonnenen und zuvor
rechtswidrigen Handlungen. Die Februarrevolution1917 hatte auch die Bauern
aufgeruttelt. Sie weckte ihre Erwartungen auf eine baldige Erflllung ihrer beharrlich
vorgebrachten Forderungen nach Land und Freiheit und einer "schwarzen
Umverteilung" des Gutslandes. Als sich zeigte, daf3 die Provisorische Regierung Uber
die Prinzipien der Agrarreform keine Einigkeit erzielen konnte und die Lésung der
Agrarfrage hinausschob, begannen die Bauern im Frihjahr zun&chst vereinzelt,
spater immer verbreiteter ihr Schicksal in die eigene Hand zu nehmen. So eigneten
sie sich brachliegendes Gutsland an. Es kam zu Zerstérungen von Gebauden und
Raub von Eigentum. Mancherorts beméachtigten sich die Bauern des Bodens der
Adligen, vertrieben diese von ihrem Besitz und brannten die Herrenh&user nieder.
Ein entschiedener Versuch, die Revolution auf dem Lande unter Kontrolle zu
bringen, unterblieb. So folgten dem Dekret nicht umgehend
Ausfuhrungsbestimmungen. Die schlie3lich getroffenen Regelungen blieben vage.
Die im Dekret fur die Durchfiihrung der Enteignung als zustandig benannten Organe,
die Volost'-Bodenkomitees, bestanden in den meisten Gebieten noch gar nicht. Statt
alle Gutslandereien in ihre Verfiigung zu bringen und dabei den gutsherrlichen Besitz



zu registrieren und unter Wahrung der Ordnung zu schitzen, wurden die Komitees
zumeist erst nach der Enteignung des Privatlandes gebildet. Fir die Unterlassung
der Lenkung gab es Grunde. Das Dekret selbst war bei den Bolschewiki umstritten,
eine Einigung mit dem Koalitionspartner, den Linken Sozialrevolutionaren (LSR),
Uber die konkreten Prinzipien der Bodenaufteilung erschien unmdglich. Den LSR
schwebte eine "ausgleichende Landnutzung" auf Basis von Verbrauchs- und
Arbeitsnormen vor. Die Aufteilungen sollten sich nach dem Subsistenzprinzip richten.
Die Bolschewiki waren dagegen uberzeugt, dal} die b&uerliche Kleinproduktion
permanent den Kapitalismus reproduziere, und lehnten deshalb diese Form der
Landnutzung aus ideologischen Grinden ab. Selbst eine zeitweilige Aufteilung des
Bodens galt ihnen als rickwartsgewandte MalRnahme. Die Bolschewiki blockierten
deshalb geradezu eine Klarung der komplizierten und strittigen Detailfragen, und
nahmen in Kauf, dal3 dadurch die Bauern weitgehend autonom handeln konnten.
Trotz aller theoretischer Bedenken war die "schwarze Umverteilung" fur sie politisch
opportun, weil sie Adel, Kirche und wohlhabendere Bauern schwachte und damit
zugleich die 6konomische Basis fir die Gegner der neuen Regierung zerstorte.

Die Regelungen des Dekrets verstanden sich bis zu einem Beschlu der
Konstituierenden Versammlung (Konstituante) als vorlaufig. Sie schrankten dennoch
die freie Entscheidung der Konstituante ein, weil diese kaum hinter den geschaffenen
Fakten zurtickbleiben konnte. Die Bauern waren angesichts der Sanktionierung ihres
Tuns durch das Dekret vor allem daran interessiert, vollendete Tatsachen zu
schaffen und durch die Zerstérung des Gutshofs die Rickkehr des Gutsherren
unmoglich zu machen. Den neu erhaltenen Boden bestellten sie zundchst nur
zogerlich und erste Umverteilungen beschrankten sich haufig auf das zugewonnene
Land. Gerade weil in den Dorfern Unsicherheit Uber die Dauerhaftigkeit der
Regelungen herrschte, trat das paradoxe Ergebnis ein, dal3 die Bauern in den
Bolschewiki die Garanten der Bodenaufteilung erblickten, so daf3 sie ihnen im
Burgerkrieg im Konflikt mit den WeiBen — trotz aller gravierenden
Meinungsverschiedenheiten — die Unterstlitzung nicht versagten.

Die Agrarrevolution war in der Praxis eine Angelegenheit auf der Ebene der Dorfer,
bestenfalls der Amtsbezirke, die vor allem die Rechtsansichten der lokalen
Bauernschaft spiegelte. Die Bauern betrachteten ihr Handeln durch die formale
Ubereinstimmung mit der Regierung fir legitimiert und strebten keine Uberregionale
Interessenvertretung an. Die gedankliche Urheberschaft der Sozialrevolutiondre an
dem Dekret war unter diesen Umstanden weitgehend belanglos. lhr Programm
bericksichtigte viele b&auerliche Anschauungen, die weitergehenden ideologischen
Festlegungen waren den Bauern jedoch fremd. Die Agrarrevolution entzieht sich
deshalb einer einfachen generalisierenden Beschreibung. Regional ergibt sich ein
erstaunlich uneinheitliches Bild sowohl hinsichtlich der Enteignungen als auch
hinsichtlich von Umfang und Prinzipien der Neuverteilung des Bodens. Dabei ist von
West nach Ost ein Gefélle hinsichtlich der Akzeptanz fortschrittlicherer Formen der
Bodennutzung durch die Separation von Betrieben aus der Gemeinde festzustellen.
Gemeinsam war dem Handeln der Bauern in der Regel die Ausrichtung gegen den
Gutsbesitz und das Bestreben, die Ergebnisse der Stolypinschen Agrarreform in
Bezug auf die Verleihung von Bodeneigentum rickgéngig zu machen. Vielerorts
schlo3 die entschadigungslose Enteignung auch Land in bauerlichem Privatbesitz
ein. Betroffen waren Bauern, die zuvor gegen den Willen der Gemeinde ihren Boden
in konsolidierter Form als otrub vom Gemeindeland abgetrennt hatten. Nur in den
westlichen Landesteilen blieben zum Teil die durch Aussiedlung gebildeten
Einzelhofe erhalten. Nachdem anfangs haufig nur die enteigneten Flachen aufgeteilt
worden waren, kam es nachfolgend zu weiteren Umverteilungen, die zunehmend das



gesamte Gemeindeland einbezogen und auch Riuckkehrern aus den Stadten Boden
zuwiesen. Dabei kamen unterschiedliche Verteilungskriterien zur Anwendung.
Wahrend Gutsland sofort enteignet wurde, blieben die Landereien der Kldster haufig
zunéchst verschont und wurden vielfach erst auf Druck der Behorden 1919 und 1920
enteignet. Nur wenige Gulter blieben entsprechend den Vorstellungen der
Bolschewiki von der Aufteilung verschont. Im Ergebnis wurde im Verlauf der
Agrarrevolution die mit der Stolypinschen Agrarreform begonnene Ubergabe des
Bodens in das Privateigentum der Bauern rickgangig gemacht. Fast der gesamte
Boden fiel wieder an die Bodenumverteilungsgemeinden.

Bis heute ist unklar, wieviel Land die Bauern durch die Konfiskation der privaten
Landereien dazugewannen. Die von den Bauern als Anteilland genutzte
landwirtschaftliche Nutzflache (Acker, Gartenland, Wiesen und Weiden) betrug 1917
240 Mio. ha, 1927 315 Mio. ha. Der hier ausgewiesene Zugewinn um 75 Mio. ha
oder 30 % Ubertreibt den tatséchlichen Landgewinn allerdings, weil hier auch die
Flache mitgerechnet ist, die zuvor als Privateigentum in den Handen der Bauern war.
Weiter ist zu bericksichtigen, dal3 die Bauern schon zuvor etwa die Halfte des
Gutslandes in Form von Landpacht genutzt hatten. Einen besseren Anhaltspunkt fur
den Zugewinn der Bauern vermitteln die Zahlen der landwirtschaftlichen Erhebung
von 1916. Zu diesem Zeitpunkt verfligten die Giter auf dem spateren Territorium der
Sowijetunion lediglich Uber 4 % der Pferde und bestellten 8,2 % der Ackerflache.
Diese Zahlen untertreiben den Anteil der Guter in der Vorkriegszeit etwas, da die
Gutsbetriebe unter dem kriegsbedingten Mangel an Arbeitskraften auf dem Lande
am scharfsten litten. Der wirkliche Zugewinn durfte deshalb kaum mehr als 10 % des
vor der Revolution von den Bauern genutzten Landes betragen haben.

Von der Aufteilung des Gutslandes profitierte also nur ein Teil der Bauern. Dort, wo
es zuvor praktisch keine Guter gegeben hatte — in Nordruf3land, im Ural und in den
asiatischen Landesteilen —, gewannen die Bauern auch keinen Boden dazu. Nur in
der Ukraine (einschl. der Krim), Weil3ruRland und im Zentralen Schwarzerdegebiet
war der Zugewinn etwas bedeutender. Auch hier verzeichneten in der Regel nur die
Gemeinden, die an Gutsland angrenzten, einen Zuwachs an Boden, weil ein
Landausgleich zwischen den Gemeinden praktisch nicht stattfand. Ein erheblicher
Teil der russischen Bauern, vermutlich die Mehrheit, ging also bei der Agrarrevolution
leer aus. In den Ubervolkerten zentralen Gebieten stillte der Bodentransfer den
"Landhunger” der Bauern keineswegs. Durch das Zuruckfluten der Bevdlkerung aus
den grofRen Stadten und verbreitete Abtrennungen aus dem vaterlichen Haushalt
verringerte sich bei den zunéchst haufigen Bodenumverteilungen die
durchschnittliche Flache je Haushalt sogar. Die vielbeschworene Nivellierung der
Betriebe bezog sich allerdings nur auf den Boden, nicht aber auf die Verteilung der
Produktionsmittel, die somit noch starker als vor 1917 zur Grundlage der sozialen
Differenzierung wurde. Uber Land verfiigte nach der Agrarrevolution praktisch jeder
dorfliche Haushalt. Dagegen war etwa ein Drittel der Betriebe darauf angewiesen,
Inventar von anderen Bauern zu mieten, weil ihnen selbst die elementarsten
Produktionsmittel wie Pferd und Pflug zur Bestellung des Bodens fehlten.

Auf der unterschiedlichen Beurteilung der Ergebnisse der Agrarrevolution basierten
MiRverstandnisse zwischen Bauern und Bolschewiki. Die Bauern sahen sich — nicht
ganz unberechtigt — als eigentliche Akteure der Agrarrevolution. Mit dem Land der
Gutsbesitzer nahmen sie sich nur, was ihnen nach ihrem eigenen Rechtsbewul3tsein
schon immer zustand. Daflr fuhlten sie sich niemandem zu Dank verpflichtet. Die
Kommunisten beanspruchten dagegen fur sich, den Bauern den Boden gegeben und
damit deren soziale Lage wesentlich verbessert zu haben, und verlangten daflr
Gegenleistungen.



Die Agrarrevolution verscharfte mit dem Verzicht auf regulierendes Eingreifen die
Abkapselung des Dorfes von dem Rest der Gesellschaft. Politisch wertete das die
bauerliche Selbstverwaltung im Rahmen der Gemeinden auf, die mit der
Stolypinischen Agrarreform abgeschafft werden sollte. Okonomisch gefahrdete die
Ausrichtung auf bauerliche Subsistenzwirtschaften mit der nivellierenden Verteilung
des Bodens akut die Erzeugung von Uberschiissen fiir den Markt. Channon betont,
dal3 damit die Duldung der Bodenaufteilung im lokalen Rahmen unmittelbar in den
kiinftigen, gewaltsame Formen annehmenden Konflikt mit den Bauern um den Erhalt
von Getreide zur Versorgung des Landes und der Armee fihrte, der schlief3lich in
den Bauernaufstanden kulminierte. Lenins Politik war also keineswegs konsistent.
Das Entgegenkommen in der Bodenfrage gefahrdete die Lebensmittelversorgung.
Den Widerspruch, dal3 die Bodenaufteilung die wohlhabenderen Bauern schwéchte,
von denen man anschlieBend wieder Marktiberschisse verlangte, losen die
Bolschewiki in der Praxis nicht auf.

In langerfristiger Perspektive ist festzuhalten, daR das Dekret "Uber den Grund und
Boden" die sozialistische Agrarpolitik mit einem gravierenden Widerspruch belastete
und sie dem Vorwurf aussetzte, die Bevolkerung mit den ersten Mal3hahmen bewul(3t
Uber die eigentlichen Zielsetzungen zu tauschen. Warum schrieb eine Partei, die den
Zusammenschluf3 der Bauern zu Agrargrof3betrieben auf kollektiver Grundlage
anstrebte, eine Bodenreform mit der Landvergabe an landlose Bauern auf ihre
Fahnen? Obwohl die weitere Entwicklung in der Sowijetunion zeigte, dald
anschlieBend der Zusammenschlul3 der Bauern zu Kollektiven nur mit Zwang
vollzogen werden konnte, wurde der faktische Ablauf in der Sowjetunion in drei
Stufen (Bodenreform, Anfachen des "Klassenkampfes”, Kollektivierung) dogmatisiert
und zum Muster der richtigen Agrarpolitik in der sozialistischen Revolution erklart. In
allen osteuropéischen Staaten versuchten die Kommunisten nach dem Ende des
Zweiten Weltkriegs die Bevolkerung und insbesondere die Bauernschaft auf ihre
Seite zu ziehen, indem sie eine umfangreiche Bodenreform mit nivellierender
Wirkung (Landzuteilung an Flichtlinge und Neubauern, Landaufstockung flr
Landarbeiter und landarme Bauern) durchsetzten. Wie nach 1917 entstanden dabei
bauerliche Subsistenzwirtschaften, denen haufig hinreichende Produktionsmittel zur
Feldbestellung fehlten. Die Zerschlagung marktfahiger Betriebe wirkte sich in der
Folge negativ auf die Marktleistung der Bauern aus und verscharfte die
Versorgungsschwierigkeiten. Auch hier widersetzten sich die Bauern der
anschlieenden so dass wiederum Zwang zum Einsatz kam.

Die Interessenlage der Bauern pragte die Einstellung der russischen Bevolkerung
nachhaltig. Ihnen war 1917 das Bestreiten des Eigentumsrechts fir den Adel
wichtiger als die Erlangung eines Eigentumsrechts fur sich selbst. Der Sozialisierung
des Bodens widersetzten sich selbst die b&auerlichen Bodeneigentimer nicht
nennenswert, obwohl sie einen erheblichen Teil des Bodens mit dem Eigentumstitel
in ihren Handen hielten. In der Folgezeit blieb der Begriff des Privateigentums in der
Sowjetunion negativ besetzt und wurde mit allen Schattenseiten des Kapitalismus in
Verbindung gebracht. Obwohl seit Anfang der 1990er Jahre mehrere Gesetze
Privateigentum an Grund und Boden vorsehen (u.a. Gesetz udber die
Bauernwirtschaften von 1990, Zivilgesetzbuch von 1994), sind ihre diesbeztglichen
Paragraphen bis heute nicht in Kraft. Selbst die auf den stadtischen Boden
beschréankte Verleihung des Eigentumsrechts fuihrte 2001 zu Tumulten in der Duma.
Meinungsumfragen belegen, dal3 eine sogar wieder anwachsende Mehrheit der
russischen Bevolkerung privates Eigentum an landwirtschaftlichen Grund und Boden
ablehnt. Damit ist eine Voraussetzung fir die notwendige Modernisierung der
russischen Landwirtschaft, nAmlich den Boden beleihen zu kénnen, noch immer nicht



gegeben.
Stephan Merl
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Gesetz Uber Grund und Boden des Sowjetkongresses der Arbeiter-
und Bauerndeputierten. (Angenommen in der Sitzung vom 26.
Oktober um 2 Uhr nachts).

1. Das Eigentum der Gutsbesitzer an Grund und Boden wird unverziglich ohne
Entschadigungszahlungen aufgehoben. 2. Die Giter der Gutsbesitzer sowie alle
Domanen-, Kloster- und Kirchenléandereien mit ihrem gesamten lebenden und toten
Inventar, ihren Wirtschaftsgebauden und allem Zubehér gehen bis zur
Konstituierenden Versammlung in die Zustandigkeit der Volost'-Bodenkomitees
sowie der Uezdsowjets der Bauerndeputierten tber. 3. Jegliche Beschadigung des
konfiszierten Besitzes, der von nun an dem ganzen Volk gehort, wird als schweres
Verbrechen betrachtet und vom Revolutionsgericht geahndet. Die Uezdsowjets der
Bauerndeputierten ergreifen alle notwendigen MalRhahmen zur Wahrung der
strengsten Ordnung bei der Konfiskation der Guter der Gutsbesitzer, zur Festlegung,
welche Grundstiicke und Grundsticke welchen Umfangs der Konfiskation
unterliegen, zur Aufstellung eines genauen Verzeichnisses des gesamten der
Konfiskation unterliegenden Besitzes und zum strengsten revolutionaren Schutz aller
in das Eigentum des Volkes ubergehenden Wirtschaften mit allen Gebauden,
Geraten, Vieh, Vorraten an Produkten usw. 4. Als Richtschnur fur die Durchfuhrung
der grof3en Bodenreform muf3 Gberall bis zu deren endgtiltiger Entscheidung durch
die Konstituierende Versammlung folgender bauerlicher Wahlerauftrag dienen, der
auf der Basis von 242 ortlichen Wahlerauftragen der Bauern von der Redaktion der
"lzvestija Vserossijskogo Soveta Krest'janskich Deputatov" zusammengestellt und in
Nummer 88 dieser "lzvestija" (Petrograd, Nr. 88, 19. August 1917) veréffentlicht
wurde.

Uber Grund und Boden.



Die Bodenfrage kann in ihrem gesamten Umfang nur durch die Konstituierende
Versammlung des gesamten Volkes geldst werden.

Die gerechteste Losung der Bodenfrage ware die folgende:

1. Das Recht auf Privateigentum an Grund und Boden wird fur immer aufgehoben,
der Boden darf weder verkauft noch gekauft, verpachtet, verpfandet oder auf
irgendeine andere Weise veraul3ert werden. Der gesamte Boden: die Staats-,
Domanen-, Kabinetts-, Kloster-, Kirchen-, Possessions-, Majorats- und
Privatlandereien, das Gemeinde- und Bauernland usw. wird entschadigungslos
enteignet, zum Gemeineigentum des Volkes erklart und zur Nutzung all denen
ubergeben, die ihn bearbeiten.Den durch die Umwalzung der Eigentumsverhaltnisse
Geschadigten wird lediglich das Recht auf offentliche Unterstitzung fur die Zeit
zuerkannt, die zur Anpassung an die neuen Lebensbedingungen notwendig ist. 2.
Alle Bodenschatze: Erze, Erdol, Kohle, Salz usw., ebenso Walder und Gewasser, die
eine gesamtstaatliche Bedeutung haben, gehen in die ausschlie3liche Nutzung des
Staates uber. Alle kleinen Flusse, Seen, Walder usw. gehen in die Nutzung der
Gemeinden unter der Bedingung Uuber, dass sie den ortlichen Organen der
Selbstverwaltung unterstellt werden. 3. Landereien mit hochentwickelter
Kulturwirtschaft: Garten, Plantagen, Pflanz- und Baumschulen, Gewé&chshauser
usw., unterliegen nicht der Aufteilung, sondern werden in Musterwirtschaften
umgewandelt und je nach ihrem Umfang und ihrer Bedeutung dem Staat oder den
Gemeinden zur ausschlieBlichen Nutzung Ubergeben.Das stadtische und dorfliche
Hofland mit Haus- und Gemusegarten bleibt in der Nutzung der jetzigen Besitzer,
wobei der Umfang dieser Grundstiicke und die Hohe der Steuern fur deren Nutzung
gesetzlich geregelt werden. 4. Gestlite, staatliche und private Vieh- und
Geflugelzichtereien usw. werden konfisziert, zum Gemeineigentum des Volkes
erklart und gehen, je nach ihrer GroRe und Bedeutung, in die ausschliel3liche
Nutzung des Staates oder der Gemeinden Uber.Die Frage einer Entschadigung
unterliegt einer Prifung durch die Konstituierende Versammlung. 5. Das gesamte
lebende und tote Wirtschaftsinventar der konfiszierten Landereien geht je nach ihrer
GrofRe und Bedeutung ohne Entschadigung in die ausschliel3liche Nutzung des
Staates oder der Dorfgemeinden uber.Die Konfiskation des Inventars betrifft nicht
Bauern mit geringem Landbesitz. 6. Das Recht der Bodennutzung erhalten alle
Blrger des russischen Staates (ohne Unterschied des Geschlechts), die den Boden
selbst bearbeiten wollen, mit Hilfe ihrer Familie oder genossenschaftlich, und zwar
nur so lange, wie sie imstande sind, ihn zu bearbeiten. Lohnarbeit ist nicht
zulassig.Bei voriibergehender Arbeitsunfahigkeit eines Mitglieds der Dorfgemeinde
bis zu zwei Jahren verpflichtet sich die Dorfgemeinde, ihm fur diese Zeit bis zur
Wiederherstellung seiner Arbeitsfahigkeit auf dem Wege gemeinschaftlicher
Bodenbearbeitung Hilfe zu leisten.Ackerbautreibende, die infolge von Alter oder
Invaliditat die Moglichkeit verloren haben, selbst den Boden zu bearbeiten, verlieren
das Recht auf seine Nutzung, doch erhalten sie statt dessen vom Staat eine Rente.
7. Die Bodennutzung mufd ausgleichend sein, d.h. der Boden wird unter den
Werktatigen je nach den ortlichen Bedingungen nach der Arbeits- oder
Verbrauchsnorm aufgeteilt.Die Formen der Bodennutzung missen vollig frei sein:
Einzelwirtschaften, Einzelhtfe, Dorfgemeinde und Artel, je nach Entscheidung der
einzelnen Dorfer und Siedlungen. 8. Der gesamte Boden geht nach seiner
Enteignung in einen Bodenfonds Uber, der Eigentum des ganzen Volkes ist. Die
Verteilung des Bodens unter die Werktatigen wird von den ortlichen und zentralen
Selbstverwaltungsorganen geleitet, d.h. von den demokratisch organisierten,
standelosen dorflichen und stadtischen Gemeinden bis hin zu den zentralen
Gebietsbehorden.Der Bodenfonds wird periodisch neu aufgeteilt, in Abhangigkeit



vom Bevolkerungswachstum sowie der Steigerung der landwirtschaftlichen
Produktivitat und der Bodenkultur.Bei einer Anderung der Grenzen der Anteile muR
der urspriingliche Kern des Anteils unangetastet bleiben.Der Boden ausscheidender
Mitglieder fallt an den Bodenfonds zuriick, wobei die nachsten Verwandten der
ausscheidenden Mitglieder und die von ihnen bezeichneten Personen das
Vorzugsrecht auf Zuweisung dieser Anteile erhalten.Die fir die Dingung und
Melioration (grundlegende Verbesserungen) des Bodens aufgewandten Kosten
missen bei Rickgabe des Anteils an den Bodenfonds erstattet werden, soweit sie
nicht ausgenutzt worden sind.Wenn sich in einzelnen Orten der vorhandene
Bodenfonds flr eine Zufriedenstellung der gesamten o6rtlichen Bevolkerung als nicht
ausreichend erweist, ist der Bevolkerungsuberschuld umzusiedeln.Die Organisierung
der Umsiedlung wie auch die Kosten fur die Umsiedlung und die Versorgung mit
Inventar usw. hat der Staat zu Ubernehmen.Die Umsiedlung vollzieht sich in
folgender Reihenfolge: zunachst die landlosen Bauern, die eine Umsiedlung
wunschen; sodann die Mitglieder der Dorfgemeinde mit schlechtem Leumund,
Deserteure und andere; und schlief3lich nach Entscheidung durch das Los oder nach
Ubereinkuntt.

Der gesamte Inhalt dieses Wahlerauftrags muld uneingeschrankt als Willen der
uberwaltigenden Mehrheit der politisch denkenden Birger ganz Ruf3lands
angesehen und zum provisorischen Gesetz erklart werden, das bis zum
Zusammentritt der Konstituierenden Versammlung angewandt wird, nach Mdglichkeit
unverzuglich, in wichtigen Teilen aber — und notwendigerweise — allméhlich, was im
einzelnen von den Uezdsowjets der Bauerndeputierten festzulegen ist.

Der Boden der einfachen Bauern und einfachen Kosaken unterliegt nicht der
Konfiskation.

Der Vorsitzende des Rates der Volkskommissare Vladimir Ul'janov (Lenin)

26. Oktober 1917

Ubersetzung von St. Merl.
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Der Bauernaufstand von Tambow

(russ. Tamb6oBCcKOe BoccTaHue/Tambowskoje
Wosstanije/Tambower Aufstand) war ein
bewaffneter Aufstand von Bauern mit dem
Zentrum im Gouvernement Tambow. Er
richtete sich gegen die Regierung der
Bolschewiki. Er begann im August 1920 mit
dem Widerstand gegen die
Zwangseinziehung von Getreide und
entwickelte sich zu einem Guerillakrieg
gegen die Rote Armee, Einheiten der Tscheka
und die sowjetischen Behorden. Schatzungen
zufolge wurden im Verlauf der
Niederschlagung des Aufstandes rund
100.000 Menschen inhaftiert und rund
15.000 erschossen. Die Rote Armee setzte
beim Kampf gegen die Bauern auch
chemische Waffen ein.['! Der GroBteil der
Bauernarmee wurde im Sommer 1921
zerschlagen, kleinere Gruppen hielten sich
noch bis in das folgende Jahr.
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Vorgeschichte

Die sowjetische Regierung war im Russischen Burgerkrieg zum
Kriegskommunismus ubergegangen. Lebensmittel fur den Bedarf der Stadte
wurden durch Zwangsrequirierungen aus den Dorfern ohne finanzielle
Gegenleistung beschafft. Dies stiels auf den Widerstand der bauerlichen
Bevolkerung, insbesondere, da die Requirierungen oft gewaltsam durchgefuhrt
wurden und mit Plunderungen durch die Beschaffungskommandos einhergingen.
Ebenso wurde die Menge des zu requirierenden Getreides nicht nach der
tatsachlichen Produktion bemessen. Kommissionen gaben anhand der
Vorkriegsproduktion einen groben Schatzwert, sodass Zerstorungen, Missernten

und Bevolkerungsschwund nicht eingerechnet wurden.!?! Die Bauern reagierten
oft mit einer Verkleinerung ihrer Anbauflachen, da ihnen kein ockonomischer
Anreiz mehr gegeben war, Uberschusse zu produzieren. Dies machte die von

oben befohlenen Ablieferungsmengen noch utopischer.[3] Anders als in den
Stadten hatten die Bolschewiki in den landlichen Regionen kaum Anhanger, wo
bei den verschiedenen Wahlen des Jahres 1917 stets die Partei der
Sozialrevolutionare breite Mehrheiten errungen hatten. Der bolschewistischen

Ideologie begegneten die Bauern grolstenteils mit Indifferenz./?! Der sowjetische

Politiker Wladimir Antonow-Owsejenko, spater selbst mit der Niederschlagung

des Aufstandes befasst, charakterisierte die Bauern folgendermaISen:[4]

»(Sie) haben sich daran gewohnt, die Sowjetregierung als etwas
Fremdes zu betrachten, etwas, das nichts anderes tut, als Befehle zu
geben, das mit grofSem Eifer, aber wenig wirtschaftlichem Verstand
verwaltet.”

Die Requirierungspolitik wurde auch im Gouvernement Tambow durchgefuhrt,
einer relativ wohlhabenden, agrarisch gepragten Region 350 Kilometer
sudostlich von Moskau. Die Bauern des Gouvernements hatten die
Oktoberrevolution zu grofSen Teilen unterstutzt, da Lenins Dekret iiber Grund
und Boden die Enteignung des Gutsbesitzerlandes legalisierte. Trotzdem hatten
die Bolschewiki im Lauf der folgenden Jahre Probleme, die Kontrolle iiber das
Gouvernement zu halten. Im Marz 1918 wurden ihre Delegierten anlasslich des
Abschlusses des Friedens mit dem Deutschen Reich sogar aus den ortlichen
Sowjets geworfen. Es gelang ihnen zwar, ihre Herrschaft in den nachsten Jahren
zu festigen, doch war dazu immer wieder die Anwendung von Gewalt

notwendig.[S]

Vor der Revolution produzierten die Bauern im Gouvernement rund eine Million
Tonnen Getreide. Davon wurde ein Drittel exportiert. Anhand dieser Zahlen,
welche die Verwerfungen des Burgerkrieges auf dem Land nicht mit
einkalkulierten, wurde ein hohes Soll fiir die Getreidebeschaffung

Veranschlagt.[z] Laut einer Schatzung des Historikers Orlando Figes waren bei
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vollstandiger Einziehung der veranschlagten Menge jedem bauerlichen Haushalt
nur rund 10 Prozent der Menge an Getreide verblieben, die fur Ernahrung,

Aussaat und Tierfutter benotigt wurden.[®! Bis zum Januar 1921 wurde die
Halfte des veranschlagten Getreides eingezogen. Antonow-Owsejenko bemerkte

aus eigener Anschauung, dass jeder zweite Bauer in Tambow hungerte.[z]

Ausbruch des Aufstandes

Im August 1920 begann der bewaffnete Widerstand der Bauern gegen die
Getreideeinziehung in einem Dorf des Gouvernements Tambow namens

Chitrowo.[3! Die Bauern verweigerten die Ablieferung ihres Getreides und

toteten mehrere Mitglieder des dortigen Beschaffungskommandos.[6][7] Ein
sowjetischer Behordenbericht fasste die Grunde fur den Gewaltausbruch wie

folgt zusammen: 8!

,Die Kommandos lieSen sich einige Ubergriffe zu Schulden kommen.
Auf ihrem Durchzug plunderten sie alles, selbst Kissen und
Kuchengerate. Sie teilten sich die Beute und verprugelten vor aller
Augen alte Manner von 70 Jahren. Die Alten wurden bestraft, weil man
ihrer fahnenfluchtigen, sich in den Waldern versteckenden Sohne nicht
habhaft wurde (...) Was die Bauern auch in Aufruhr versetzte, war die
Tatsache, dass das beschlagnahmte Korn bis zum nachsten Bahnhof
gekarrt wurde und dort unter freiem Himmel verdarb.”

In Erwartung eines Angriffs seitens der Roten Armee zur Durchsetzung der
Getreidebeschaffung bewaffneten sich die Bauern des Dorfes. Da nur wenige
Gewehre vorhanden waren, geschah dies zum Teil mit Mistgabeln und Keulen.
Andere Dorfer schlossen sich dem Aufstand gegen die sowjetischen Behorden
an, und es gelang ihnen, die eilig herangebrachten Einheiten der Roten Armee
zuruckzuschlagen. Ein Faktor fur diesen Erfolg war die Belastung der Roten
Armee durch den gleichzeitig stattfindenden Polnisch-Sowjetischen Krieg und
das Vorgehen gegen Wrangels Weilse Armee auf der Krim, infolgedessen waren
nur rund 3.000 Soldaten der Roten Armee in der Region Tambow verfugbar.
Diese Soldaten waren aus den ortlichen Dorfern eingezogen worden und
besallen aullerdem oft eine geringe Motivation, gegen ihre eigenen

Standesgenossen Vorzugehen.[ﬁ]m
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Die Bauern unternahmen nach ihrem ersten
Erfolg den Versuch, Tambow, die Hauptstadt des
Gouvernements, zu erobern. Dort scheiterten sie
allerdings an der Verteidigung der Roten Armee.
Nach dieser Niederlage setzte sich Alexander
Stepanowitsch Antonow, ein ehemaliger
Sozialrevolutionar, an die Spitze der Bewegung.
Antonow selbst hatte bereits vor dem Aufstand mit
wenigen Mitstreitern im Untergrund gegen die
Bolschewiki gekampft und war in Abwesenheit
zum Tode verurteilt worden. Da er der Verfolgung
durch die sowjetischen Behorden entgehen
konnte, war er fur die Bauern eine Art

Volksheld.!”) Er forderte, den freien Handel und
Warenverkehr wieder zuzulassen, die
Getreiderequirierungen zu beenden und die
sowjetische Verwaltung sowie die Tscheka

abzuschaffen.!”) Antonow ging als Fuhrer des
Aufstande§ zum G"uerillakrieg uber. Se'}.ne Alexander Stepanowitsch
Truppen fuhrten uberraschende Uberfalle auf Antonow (1882-1922)
Eisenbahnknotenpunkte, Kolchosen und

sowjetische Behorden durch. Dabei wurden sie

von der Bevolkerung unterstutzt und nutzten die Dorfer als Deckung und
Ruheraum. Ebenso verkleideten sie sich oft als Soldaten der Roten Armee, um

sich auf dem Land zu bewegen oder das Uberraschungsmoment zu verstarken.!
Sozialrevolutionare in der Region Tambow grundeten auch einen Bund der
werktatigen Bauern, der als politische Organisation der Aufstandischen
fungieren sollte und mit dem Antonow zusammenarbeitete, obwohl er die Partei

verlassen hatte.l®! Ende 1920 hatte er rund 8.000 Aufstiandische unter seinem
Befehl. Im Fruhjahr 1921 fuhrte Antonow die Wehrpflicht fur die Bauern in den
aufstandischen Gebieten ein. Daraufhin stieg die Starke der Rebellen auf 20.000
bis 50.000 Mann. Antonow organisierte die Bauern nach dem Vorbild der Roten
Armee in 18 bis 20 Regimentern mit eigenen Politkommissaren,
Aufklarungsabteilungen und Kommunikationsabteilungen. Ebenso fuhrte er eine

strikte Disziplin ein.!”! Die Bauern verwendeten als Feldzeichen die Rote Fahne

und reklamierten somit das zentrale Symbol der Revolution fur sich.!®! Antonows
Rebellen fuhrten weiterhin einen Guerillakrieg gegen die sowjetischen

Behoérden.”! Der spatere Marschall der Sowjetunion Georgi Schukow, welcher
bei den Kampfen mit den Aufstandischen eine Kavallerieschwadron befehligte,

schilderte die Strategie der Aufstandischen in seinen Memoiren

folgendermaﬁen:[lo]

7]

»,Die Taktik der Antonow-Leute lief dementsprechend darauf hinaus,
dem Kampf mit grofSeren Einheiten der Roten Armee auszuweichen,
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nur dann zu fechten, wenn absolute Siegesgewissheit bestand und die
eigenen Krafte uberlegen waren, und sich aus einer ungunstigen
Kampfsituation notigenfalls in kleinen Gruppen und nach
verschiedenen Richtungen abzusetzen, um sich anschlielsend an einem
verabredeten Treffpunkt wieder zu sammeln.”

Sie konnten grofSe Teile der Region unter ihre Kontrolle bringen, aufSerdem
gelang es ihnen, Eisenbahnzuge mit requiriertem Getreide zu erbeuten. Das
nicht zur Versorgung der Bewaffneten benotigte Getreide wurde von Antonows
Mannern an die ortlichen Bauern verteilt. Der Aufstand sprang auch auf Teile
der Gouvernements Woronesch, Saratow und Pensa uber. In den von ihnen
kontrollierten Gebieten wurden samtliche sowjetischen Institutionen
abgeschafft. Rund 1000 Mitglieder der Kommunistischen Partei wurden von den

Aufstandischen meist nach Folterungen get('jtet.m Im Oktober 1920 hatten die
Bolschewiki die Kontrolle iiber das landlichen Gebiet des Gouvernements
vollstandig verloren. Sie beherrschten nur noch die Stadt Tambow selbst und

eine Reihe kleinerer stadtischer Ansiedlungen.[g]

Niederschlagung des Aufstands

Im August wurde uber das Gouvernement Tambow das Kriegsrecht verhangt.
Die offizielle Propaganda der Bolschewiki versuchte, die Aufstandischen als
Banditen zu diskreditieren, die von den Sozialrevolutionaren gefuhrt wurden.
Aus internen Berichten der sowjetischen Behorden geht hervor, dass sich die
Fuhrung sehr wohl daruber im Klaren war, dass es sich um einen spontanen
Aufstand der Bauern ohne eine tragende Rolle der Partei der Sozialrevolutionare
handelte. Die Zentralorgane der sozialrevolutionaren Partei verurteilten den
Aufstand auch offentlich und verboten ihren Parteimitgliedern jegliche
Unterstutzung der Rebellen. Dieser Aufruf fand allerdings unter den ortlichen
Parteiangehorigen wenig Resonanz. Er hielt die Tscheka auch nicht davon ab,
eine Welle der Repressionen gegen Mitglieder dieser Partei in der Region
Tambow zu beginnen. Bereits im September 1920 reagierten die Behorden und
die Rote Armee mit militarischer Gewalt auf die Rebellion der Bauern.
Aufstandische wurden hingerichtet und mehrere Dorfer niedergebrannt. Dies

konnte den Aufstand allerdings nicht aufhalten.!!!]

Im Februar 1921 wurde Wladimir Antonow-Owsejenko als Vorsitzender einer
Generalbevollmdchtigten Kommission nach Tambow geschickt, um den Aufstand
zu beenden. Die Kommission berichtete direkt an Lenin und unterstand direkt
seiner Befehlsgewalt. Antonow-Owsejenko zielte bei der Niederwerfung des
Aufstands auf die zivilen Unterstutzer der Rebellen ab. Er ordnete, mit
vorheriger Genehmigung Lenins, eine Welle von Deportationen und
GeiselerschiefSungen an. Im Mai 1921 wurde Michail Tuchatschewski auf Befehl
Lenins als militarischer Oberbefehlshaber fur die Niederschlagung des
Aufstandes nach Tambow beordert. Ihm zugeteilt waren 100.000 Soldaten
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inklusive Panzer und schwere Artillerie.l'?! Soldaten der Roten Armee waren
seiner Truppe zugeteilt, doch waren sie in der Minderheit. Die Mehrheit der

eingesetzten Einheiten bestand aus Sonderkommandos der Tscheka.l®! In
Tuchatschewskis Verbanden befanden sich auch sogenannte internationale
Einheiten, die aus Ungarn und asiatischen Volksgruppen bestanden.
Tuchatschewski schatzte ihre Bereitschaft, gegen die Bauern vorzugehen, hoher
ein als die der meist bauerlich gepragten russischen Rekruten. AufSerdem wurde
ein moglichst hoher Anteil von Angehorigen der kommunistischen
Jugendorganisation Komsomol seinen Einheiten zugeteilt, da man diese fur
politisch loyal hielt. Die Rebellen antworteten auf die Malinahmen
Tuchatschewskis und Owsejenkos mit Attentaten, Entfihrungen und
ErschielSungen von Familienmitgliedern von Parteimitgliedern und Angehorigen

der Roten Armee.!'?! Die Kampfe mit den Partisanen nahmen burgerkriegsartige
AusmalSe an, und die Ressourcen und Organisationsstrukturen, welche die
sowjetische Regierung gegen sie aufbot, ahnelten denen einer Front im

Biirgerkrieg.[13][2] Schukow schilderte das Gefecht mit einem Verband der
Aufstandischen wie folgt:[14]

»WIir gerieten in einen uberaus heftigen Kampf. Der Feind sah, dalS wir
ihm zahlenmalSsig weit unterlegen waren, und rechnete damit, uns
uberrennen zu konnen. Das war jedoch nicht so einfach.
Glucklicherweise waren der Schwadron, wie ich bereits vorher
erwahnte, vier schwere Maschinengewehre mit grofSem
Munitionsvorrat und ein 76 mm-Geschiitz beigegeben. Die Schwadron
manovrierte mit MGs und Geschiitz und schoss direkt in die Reihen des
Gegners hinein. Wir sahen, wie sich das Schlachtfeld mit gefallenen
Feinden bedeckte, und zogen uns Schritt fur Schritt kampfend zuruck.”

Auf den Gegenterror der Partisanen reagierte Antonow-Owsejenko mit einer
Verscharfung seiner Mallinahmen. Zivilisten, die nicht bereit waren, ihre Namen
zu nennen, wurden ohne Verfahren erschossen. Bei Waffenfunden wurde das
alteste arbeitsfahige Mitglied der Familie erschossen. Dasselbe galt fiir das
Verstecken von Aufstandischen. In diesem Falle wurde die Familie aber noch
zusatzlich enteignet und deportiert. Unter diese Regelung fiel auch, Kinder oder
Waisenkinder von Rebellen bei sich aufzunehmen. Im Falle der Flucht einer
Familie aus dem Dorf wurde sie enteignet, ihr Haus niedergebrannt und der
bewegliche Besitz unter loyalen Bauern verteilt. Im Marz 1921 wurde schliefSlich
die Zwangseinziehung von Getreide in den aufstandischen Regionen eingestellt.
Infolgedessen sank die Bereitschaft der Zivilbevolkerung, die Rebellen zu
unterstiitzen. Im Mai 1921 gelang es Tuchatschewski durch planmalSige
Besetzung von Dorfern, die Rebellen mehr und mehr in die Waldgebiete der
Region um Tambow abzudrangen und zu isolieren. Er erhielt im Juni die
Erlaubnis von Antonow-Owsejenkos Kommission, in den Waldern Giftgas
einzusetzen, und befahl seinen Einheiten auch dieses anzuwenden. Bis Juni 1921
wurde Antonows Armee eingekreist und vernichtet. Antonow selbst entkam und
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wurde erst ein Jahr spater von sowjetischen Behorden gestellt und

erschossen.! 1] Anfang September 1921 operierten nur noch versprengte
Gruppen von Aufstandischen, die zusammen auf rund 1.000 Bewaffnete
geschatzt wurden. Es dauerte noch bis Mitte 1922 bis die Provinz ganz zur Ruhe

kam.[16]

Folgen

Die Niederschlagung des Aufstandes fihrte zu sehr schweren Opfern unter der
Bevolkerung. Schatzungen zufolge befanden sich im Juli 1921 rund 50.000
Menschen aufgrund der Revolte in speziell fur sie angelegten

Konzentrationslagern, darunter rund 1.000 Kinder.l'”! Die Insassen litten
schwer unter Cholera- und Typhusepidemien. Die Todesrate wird fiir den Herbst

1921 aufrund 15-20 % pro Monat geschétzt.[16] Genaue Zahlen uber die Opfer
des Aufstandes sind nicht verfugbar. Eine Gesamtschatzung belauft sich auf
rund 100.000 Inhaftierte und rund 15.000 von Seiten der Behorden
hingerichtete Personen. Infolge der militarischen Operationen gegen die
Rebellen ergaben sich rund 6.000 ihrer Kampfer. Diese wurden entweder

erschossen oder deportiert.[lg] Die Deportierten wurden nach der
Niederschlagung des Aufstandes aus den ortlichen Lagern in spezielle Lager in
den nordlichen Regionen Russlands verlegt. Diese Lager waren ansonsten fur
Offiziere der Weillen Armee und gefangene Aufstandische aus Kronstadt
reserviert. In den Lagern herrschte gegenuber dem restlichen Lagersystem eine

besonders hohe Sterblichkeit der Héiftlinge.[17] Die Verheerungen der Kampfe
und StrafmalSnahmen fuhrten zusammen mit der Landwirtschaftspolitik der
Bolschewiki zu einer Hungersnot in den Gebieten der Aufstandischen. Neben
Tambow waren in den folgenden beiden Jahren weite Teile Russlands

betroffen.[lg]

Der Fuhrung der Bolschewiki diente der Aufstand als Anlass, gegen die Partei
der Sozialrevolutionare vorzugehen. Mitte 1921 befanden sich Tausende ihrer
Mitglieder in Gefangnissen und Lagern der Tscheka, darunter alle Mitglieder
des Zentralkomitees der Partei, das den Aufstand verurteilt hatte.l'”! Der
Aufstand und das Attentat Fanny Kaplans auf Lenin im Jahre 1918 dienten den
Behorden als Anklagepunkte im Schauprozess gegen die Spitzen der
Sozialrevolutionare im Juni 1922, der die endgultige Zerschlagung der Partei

einleitete. [20]

Der Aufstand machte aber auch der sowjetischen Fuhrung ihr Versagen im
Umgang mit den Bauern klar. Infolgedessen wird der Aufstand als einer der
Faktoren gesehen, die Lenin dazu bewegten, die Neue Okonomische Politik

einzuleiten.!?!! Der russische Soziologe und Zeitzeuge Pitirim Sorokin folgerte
sogar, dass die Aufstandischen die NEP durch ihre Aktionen erzwungen
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héitten.[zzl Die neue Politik setzte eher auf eine an der tatsachlichen Produktion
orientierte Naturalsteuer statt auf Zwangseinziehungen landwirtschaftlicher

Erzeugnisse.[16] Auf militarischem Gebiet wird erwahnt, dass der sowjetische
Heerfithrer Michail Frunse von der Widerstandskraft der Guerillos gegen
regulare Truppen beeindruckt war. Er liel8 deshalb als Oberbefehlshaber der
Roten Armee in den zwanziger Jahren Studien uber den Guerillakampf erstellen.
Dies wird als eine Vorbedingung des Partisanenkriegs der Roten Armee im

Zweiten Weltkrieg gegen die deutschen Invasoren angesehen.[23]
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Scherenkrise

aus Wikipedia, der freien Enzyklopadie

Die Scherenkrise war ein wirtschaftliches Problem in der fruhen Geschichte
der Sowjetunion, bei dem es einen eklatanten Preisunterschied zwischen
landwirtschaftlichen und Industriegutern gab.

Begriff

Benannt nach dem Auseinderklaffen von Klingen einer Schere (Erkldrung von
Trotzkij), stiegen die Preise fur Industrieprodukte immer weiter, wahrend die
der landwirtschaftlichen Giter zunehmend fielen. Seinen Hohepunkt hatte diese
Entwicklung im Oktober 1923 als die Preise fur Industrieprodukte um 176% im
Vergleich zum Jahr 1913 gestiegen waren, wahrend die landwirtschaftlichen
Produkte um 11% gesunken waren.

Ursache und Bekampfung

Grunde fiir diese Entwicklung war die rasche Erholung der Agrarproduktion
nach der Hungersnot 1921-1922 und dem Burgerkrieg, wahrend die
Industrieguterproduktion nur langsam wieder in Gang kam, da zuerst die
zerstorte Infrastruktur wieder aufgebaut werden musste. Weiters wurde der
industrielle Wettbewerb zwischen den Trusts eingeschrankt, indem viele von
ihnen in einheitlichen Syndikaten kombiniert wurden. Dies gestattete den
Trusts, Monopolpreise festzulegen. Das Problem wurde durch die Politik der
sowjetischen Regierung weiter verscharft, da sie die Brotpreise auf einem
kiunstlichen Tiefpunkt hielt um einer zukunftigen Hungersnot vorzubeugen.

Auch Lenins neue Wirtschaftspolitik (NEP) konnte anfangs die Krise nicht
bewaltigen, da aufgrund der langsamen Industrialisierung die Bauern ihre
Ernteertrage nicht auf dem Markt verkauften, sondern selbst konsumierten, da
sie mit den Verkaufserlosen ohnehin keine Industrieprodukte hatten kaufen
konnen. Viele Bauern zogerten, bevor sie ihr Getreide in die Stadte brachten.
Dies bedrohte nicht nur die Lebensmittelversorgung der Stadte, sondern auch
die strategische Allianz im Herzen des politischen Systems - das Arbeiter- und
Bauern - Bundnis (Smytschka).

Ende 1923 wurden drastische MalSnahmen unternommen, um das Steigen der
Industriepreise umzukehren. Preiskontrollen wurden eingefuhrt und Arbeiter
entlassen, um Produktionskosten zu senken. Kredite zu erhalten, wurde
erschwert, um die Unternehmen zu zwingen, ihre Lagervorrate zu verkaufen.
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Gleichzeitig wurde eine staatliche Handelsorganisation gegrundet, die der
Industrie erstmals erlaubte, ihre Produkte direkt an die Dorfer zu verkaufen.
Durch diese und weitere Malnahmen der Regierung, wie konsequente
Rationalisierung und Zuruckdrangen des Einflusses von Handlern durch
Errichtung von Verbrauchergenossenschaften konnte das Problem in den Griff
bekommen werden.

Im April 1924 erreichte der landwirtschaftliche Preisindex den Wert von 92 und
jener der Industrie 131 (Basisjahr jeweils 1913).
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(http://www.marxists.org/deutsch/archiv/trotzki/1936/verrev/kap02.htm)

m Erklarung des russischen Sozialismus (http://www.sinistra.net/lib/upt
/kompro/art/ciwrnsistd.html)

= Okonomische Malknahmen in der Sowjetunion
(http://www.arbeiterinnenstandpunkt.net/alt/rm19.html)
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